Najvyssi sud 4 Obo 238/2007
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: E.K. , Firma K. H.X., P,
ICO: X., bytom S.X., o kone¢nej sprave o spefiaZeni majetku z podstaty a o vyaétovani
odmeny avydavkov spravcu, oodvolani veritela D., X., L., S., spolo¢nost
¢. X., zast. advokatom Mgr. T.R., J.X., B., proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave €. k.
2K 186/1998-410 zo diia 17. septembra 2007, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v Bratislave ¢. k.

2K 186/1998-410 zo dia 17. septembra 2007 potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznéava.

Odovodnenie:

Krajsky std v Bratislave napadnutym uznesenim ¢. k. 2K 186/1998-410 zo dia
17. septembra 2007 schvalil kone¢nll spravu o spefiazeni majetku z podstaty a o vyuctovani
odmeny a vydavkov predlozenu spravcom JUDr. PhDr. J.B. ku diu 25.7.2007. V odévodneni
svojho rozhodnutia uviedol, Ze podanim zo dina 25.7.2007 predlozil spravca konkurznej
podstaty konecnu spravu o spefiazeni majetku z podstaty a o vyuctovani odmeny a vydavkov.
Postupom podl'a § 29 ods. 3 ZKV sud preskiimal kone¢nu spravu a upovedomil o nej upadcu
a konkurznych veritelov. Upadca ani konkurzni veritelia nepodali namietky v zdkonom

stanovenej lehote, preto std postupoval podl'a § 29 ods. 4 ZKV a schvalil kone¢nu spravu.

Proti tomuto rozhodnutiu podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie veritel' D.,

v ktorom uviedol, Ze konecna sprava sa vbode 15 odvoldva na § 31
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ods. 1 pism. a/ az ¢/ ZKV, ktory sa na dané konanie nevztahuje. Spravca konkurznej
podstaty nezohladnil postupenie pohl'addvky a jej prislusenstva, vSetkych prav spojenych
s pohl'adavkou z povodného veritela V., a.s. na spolo¢nost’ G., s.r.0. a neskor na spolo¢nost’
D.. Z uvedeného je zrejmé, ze odvolatel'ovi patria vSetky naroky priznané v konecnej sprave
v prospech V., a.s., preto navrhol, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil

prvostupiiovému sudu na d’alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.)
bez nariadenia pojednavania podl'a § 214 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p. a zistil, ze odvolaniu nie je

mozné vyhoviet'.

Najvyssi std zo spisu zistil, ze dila 6.8.2007 bolo v obchodnom vestniku zverejnené
upovedomenie o konecnej sprave o speniazeni majetku z podstaty a o vyuctovani odmeny
a vydavkov (d’alej len konecna sprava). Zarovenn bolo upovedomenie vyvesené na tradnej
tabuli Krajského sidu v Bratislave dna 6.8.2007 s poucenim, Ze do 15 dni odo dna
zverejnenia upovedomenia o konec¢nej sprave v obchodnom vestniku, ktoré bude vyvesené na
uradnej tabuli sidu, mo6zu konkurzni veritelia a ipadca podat’ voci nej namietky. Z obsahu
spisu vyplyva, Ze voci konecnej sprave neboli podané v stanovenej lehote ziadne namietky.
Sud preto napadnutym uznesenim konecnt spravu schvalil. Pri prejednani konecnej spravy
a vyuctovania nemozno zasadne vznasat’ iné vyhrady nez tie, ktoré boli uplatnené v zdkonom
stanovenej 15-diovej lehote podla § 29 ods. 3 ZKV. Odvolaci sud sa pri posudzovani
spravnosti uznesenia o schvaleni koneCnej sprdvy nemoéze zaoberat namietkami proti
konecnej sprave, ktoré odvolatel' neuplatnil v lehote podl'a § 29 ods. 3 ZKV, nakolko tak
urobit’ mohol. Je potrebné vychadzat’ z toho, Zze ak ucastnik konkurzu nepoda v 15-diovej

lehote namietky, vyjadri tym akceptaciu spravcom predkladanych udajov.

Na zaklade uvedeného najvyssi stid napadnuté uznesenie krajského stidu podla § 219
O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznal, pretoze odvolatel' nebol
v odvolacom konani UspeSny a ostatnym ucastnikom konania Ziadne trovy v odvolacom

konani nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
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V Bratislave dna 6. februara 2008

JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



