Najvyssi sud 3 Szf/60/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

NajvysSi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Ing. M. 0. - V., O.,
L., zastupeny: JUDr. J. B., advokatom, T., Z., proti Zalovanému: D. R., N., B. B,,
0 preskumanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného C. 1/224/10748-
63338/2006/990920-r zo dna 29.01.2007, a o odvolani Zzalobcu proti uzneseniu
Krajského sudu v Nitre ¢.k 30S/24/2007-73 zo dia 29.05.2008, takto

rozhodol:

Najvy88i sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Nitre
€.k 30S/24/2007-73 zo dina 29.05.2008 v napadnutej Casti potvrdzuje.

Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Nitre rozsudkom ¢&.k. 30S/24/2007-53 zo dna 08.08.2007,
ktory nadobudol pravoplatnost 12.09.2007, zruSil rozhodnutie Zzalovaného zo dna
29.01.2007 a vec vratil Zalovanému na dalSie konanie. Zaroven sud v predmetnom
rozsudku rozhodol, Ze o trovach konania rozhodne az po pravoplatnosti rozhodnutia
VO veci same;.

V uzneseni &. k. 30S/24/2007-61 zo dna 04.12.2007, ktoré vyhotovil vysSi
sudny uradnik, zaviazal Krajsky sud v Nitre Zzalovaného zaplatit Zalobcovi nahradu
trov konania vv sume 10 000 Sk. Z dévodu, Ze sud dospel k nazoru, Zze zalobca
si trovy pravneho zastupenia vycislil oneskorene, zvySnu Cast trov konania sud
Zalobcovi nepriznal. Dha 17.12.2007 bolo Krajskému sudu v Nitre proti uvedenému
rozhodnutiu doruc¢ené odvolanie. Krajsky sud nemienil odvolaniu zalobcu vyhoviet,
preto predlozil vec na rozhodnutie NajvySSiemu sudu Slovenskej republiky ako sudu
odvolaciemu.

NajvysSi sud Slovenskej republiky vratil vec tunajSiemu sudu na dalSie
konanie z dévodu pred¢asného predlozenia veci.
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Krajsky sud v Nitre po opatovnom preskumani veci dospel k nazoru, Z
e zalobca trovy pravneho zastupenia vycislil v zakonnej lehote, a preto vo veci vydal
dna 29.05.2008 wuznesenie C¢.k. 30S/24/2007-73, ktorym zruSil uznesenie
C.k. 30S/24/2007-61 zo dria 04.12.2007 a v druhej Casti vyroku rozhodol o trovach
konania podla § 250k ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP) tak,
Ze uspesSnému Zzalobcovi, v konani zastupenému advokatom, priznal nahradu trov
konania v sume 19 020 Sk, ktoré mu vznikli z titulu zaplatenia sudneho poplatku
za podanu zalobu v sume 10 000 Sk a z titulu nahrady trov zastupovania advokatom.

Trovy pravneho zastupenia priznané prvostupfiovym sudom pozostavaju
zo Styroch ukonov pravnej sluzby podla vyhlasky Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za posky-
tovanie pravnych sluzieb (dalej len vyhlaska €.655/2004 Z.z.) nasledovne:

- podla § 14 ods. 1 pism. a/ vyhlaSky za prevzatie veci v sume 1 371 Sk+19%
dan z pridanej hodnoty (dalej len DPH) + 178 Sk =1 809,50 Sk,
- podla § 14 ods. 1 pism. c/ vyhlaSky za spisanie zaloby 1 371 Sk + 19 % DPH

+ 178 Sk = 1 809,50 Sk,

- podla § 14 ods. 1 pism. c/ vyhladky za vyjadrenie 1371 Sk + 19% DPH

+ 178 Sk v sume 1 809,50 Sk,

- podla § 14 ods. 1 pism. d/ vyhlasky za zastupovanie na pojednavani dra

08.08.2007 v sume 1 371 Sk + 19% DPH + 178 Sk = 1 809,50 Sk,

- nahrada za stratu ¢asu: podla § 17 ods. 1 vyhlasky nahrada za stratu ¢asu,
spojena s cestou na pojednavanie dfia 08.08.2007 Z. — N. a spat, 3 hodiny =

6 polhodin, 297 Sk x 6= 1 782 Sk
Odmena a nahrada vydavkov spolu: 9 020 Sk.

Proti uzneseniu ¢€.k. 30S/24/2007-73 podal v€as odvolanie zalobca napadajuc
druhd Cast vyroku uznesenia. Uviedol, ze si uplatnil trovy pravneho zastupenia
vyCislenim podla hodnoty veci podla § 10 ods. 1 vyhlasky ¢&.655/2004 Z.z.,
t.j. zo sumy vyrubenej dane z pridanej hodnoty Zalovanym t.j. zo sumy 226 114 Sk.
V danej veci je podla odvolatefa mozné urCit a vycCislit zaklad plnenia, kedze ide
o preskumame rozhodnutia spravneho organu o vyrubenej dani z pridanej hodnoty.

Zalobca s poukazom na uvedené aaj na nejednotni rozhodovaciu &innost
sudov v danej otazke, navrhol uznesenie krajského sudu v napadnutej Casti zrusit,
bud autoremedurou podla 210a OSP, eventualne rozhodnutim o odvolani odvolacim
sudom podfa § 221 OSP zruSenim, alternativne zmenou podla § 220 OSP tak,
Ze sud zalovaného zaviaze okrem nahrady trov sudneho poplatku aj na nahradu trov
pravneho zastupenia vo vySke 39 245,50 Sk.

Senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sa podrobne oboznamil
s obsahom pripojeného sudneho spisu a dospel k zaveru, Ze v danej veci je potrebné
uznesenie Krajského sudu v Nitre ¢&.k. 30S/24/2007-73 v napadnutej cCasti,
ktora sa tyka vyroku o trovach konania, potvrdit podla § 219 OSP.
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Pokial ide o vysSku trov pravneho zastupenia, tato je upravena vo vyhlaske
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.z. o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len vyhlaska
€.655/2004 Z.z.).

V § 10 ods. 1 vyhlasky su uvedené pravidla pre vypocet vySky zakladnej
sadzby tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty (ktorou je
bud vySka pefiazného plnenia, cena veci alebo prava), pokial je tato vycCislitelna
pevnou sumoul.

Podla § 11 ods. 1 vyhlasky zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon
pravnej sluzby je jedna trinastina vypoctového zakladu, ak nie je mozné hodnotu veci
alebo prava vyjadrit v peniazoch alebo ak ju mozno zistit len s nepomernymi
tazkostami.

Zostava teda urdit, €i konanie, predmetom ktorého je preskumanie zakonnosti
rozhodnutia zalovaného ¢&. 1/224/10748-63338/2006/990920-r zo dria 29.01.2007,
ktorym Zalovany spravny organ potvrdil rozhodnutie prvostupfiového Dariového
uradu v Leviciach zo diia 29.05.2006, ktorym spravca dane vyrubil rozdiel dane
z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie Ill. Stvttrok 2004 v sume 226 114 Sk
v spojeni s rozhodnutim o oprave zrejmych omylov a nespravnosti €. 1/224/4584-
25449/2007/990920-r zo dnia 22.03.2007, za poruSenie § 15 ods. 1, 2 zakona
€. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorSich predpisov (dalej len
zakon o DPH), je mozné posudit’ ako vec resp. pravo, ktorych hodnotu nie je mozné
vyjadrit v peniazoch, alebo ju mozno zistit len s neprimeranymi tazkostami,
alebo ako vec, ktorej tarifna hodnota je znama.

Z rozhodnutia krajského sudu vyplyva, Ze hodnotu prava v predmetnej veci nie
je mozné vyjadrit v peniazoch. Sud v konani preskumaval zakonnost rozhodnutia
spravneho organu (nie Zalobu o zaplatenie sumy 226 114 Sk). Preto nemozno ur€it
tarifnu hodnotu, z ktorej by sa odmena advokata podla § 10 ods. 1 cit. vyhlasky
vypocitala.

Podla nazoru Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky, predmetom sporu
v tomto pripade je preskumanie zakonnosti spravneho rozhodnutia, priCom vyska
vyrubenej dane z pridanej hodnoty nie je pre predmet sporu rozhodujuca. Z tohto
dbvodu je potrebné vychadzat pri rozhodovani o nahrade trov konania z ustanovenia
§ 11 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. a zakladnu sadzbu tarifnej odmeny za jeden
ukon pravnej sluzby odvodit z vypoctového zakladu zisteného podla § 1 ods. 3
citovanej vyhlasky.

Z uvedenych dévodov NajvysSi sud Slovenskej republiky potvrdil predmetné
uznesenie €.k.30S/24/2007-73 vydané Krajskym sudom v Nitre v napadnutej Casti,
pretoZze prvostupnovy sud priznal zalobcovi, ktory mal v konani pred prvostupriovym
sudom uspech, nahradu trov podfa § 250k ods. 1 OSP ato za zaplateny sudny
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poplatok za podanu Zalobu 10 000 Sk aza Styri ukony pravnej sluzby + DPH,
Styrikrat rezijny pausal, ndhradu za stratu Casu, ktoré spravne vycislil vo vyske
9 020 Sk podfa § 1 0ds.3 v spojeni s § 11 ods. 1 vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z.

KedZe ustanovenia o trovach konania pred sudom prvého stupria platia
i pre odvolacie konanie (§ 224 ods. 1 O.s.p.), rozhodol odvolaci sud o trovach
odvolacieho konania tak, Ze nahradu trov odvolacieho konania Zalobcovi s poukazom
na § 250k ods. 1 veta prva O.s.p. nepriznal na nahradu, kedZe v odvolacom konani
nemal uspech.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dna 12. augusta 2008

JUDr.lvan RUMANA, v.r.
predseda senatu
Za spravnost vyhotovenia:
Alena Augustinakova



