Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 1Ndob/15/2025

Identifikacné Cislo spisu: 6124458004

Datum vydania rozhodnutia:  12.11.2025

Meno a priezvisko: JUDr. Jana Hullova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2025:6124458004.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Jany Hullovej a
&leniek senatu JUDr. Miroslavy Janetkovej a JUDr. Eriky Canadyovej, v spore Zalobkyne Esthetic clinic
TT s.r.o0., so sidlom J. Bottu 1080/4, 052 01 SpiSska Nova Ves, ICO: 46 905 383, zastupenej BRICHTA
& PARTNERS s. r. 0., so sidlom Grosslingova 6-8, 811 09 Bratislava - mestska cast’ Staré Mesto, ICO:
35 740 809, proti zalovanej Klinika Podhdj s. r. o., so sidlom Scherfelova 1370/16, 058 01 Poprad, 1CO:
54 021 022, o zaplatenic 40 261,50 eura s prisluSenstvom, o nesthlase Mestského sudu KoSice s
postupenim sporu Okresnym stdom Banska Bystrica, takto

rozhodol:

Prislus$nym na prejednanie a rozhodnutie sporu j e Okresny sud Presov.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica dita 8. januara 2025 postlpil spor Mestskému sudu KoSice ako stidu
kauzélne a miestne prisluSnému podla § 22 pism. b) zékona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,CSP*). Svoj postup odovodnil tym, Ze z obsahu
zaloby a jej priloh vyplyva, ze ide o obchodnopravny spor, pricom adresa sidla zalovanej je Scherfelova
1370/16, 058 01 Poprad. Zdoraznil, ze pri ur¢ovani kauzalnej prislusnosti konkrétneho stdu je
smerodajnd miestna prisluSnost’ v zmysle § 13 a § 15 ods. 1, ktora sa vzt'ahuje na zalovaného. Uvedené
zavery potvrdzuje aj judikatura NajvySSieho sudu Slovenskej republiky (napr. sp. zn. 8Ndc/7/2018,
9Ndc/12/2020, 3Ndob/3/2021 a iné).

2. Mestsky sud KoSice s postipenim sporu nesthlasil a spis predlozil svojmu nadriadenému sudu.
Krajsky sud v KoSiciach spis vratil Mestskému stdu KoSice s poukazom na to, ze dévodom postupenia
je otazka kauzalnej prisluSnosti podla § 22 CSP, pricom kauzalna prislusnost” je podla judikatary
Najvyssicho stdu Slovenskej republiky prioritnad voci v§etkym ostatnym vymedzeniam prislusnosti (vid’
uznesenia sp. zn. 5Ndob/2/2019, 5Ndc/15/2021 a 5Ndob/24/2024). Spis je potrebné predlozit’
Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky, ked'ze podla § 43 ods. 2 CSP ma o kauzalnej prislusnosti
rozhodnut’ spolo¢ne nadriadeny sud Mestského stidu KoSice a Okresného sudu Banska Bystrica.

3. Nasledne Mestsky sud Kosice predlozil spis Najvys§iemu stidu Slovenskej republiky na rozhodnutie o



kauzalnej prislusnosti podl'a § 43 ods. 2 CSP. Uviedol, Ze nesthlasi s postupenim sporu z Okresného
sudu Banskéa Bystrica, pretoze podla sidla Zalovanej je kauzélne prisluSnym stdom prvej inStancie na
konanie podla § 22 pism. e) CSP Okresny sud PreSov, a nie Mestsky sud KoSice.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,Najvy$si sud SR“) ako sud spolo¢ne nadriadeny
Okresnému sudu Banska Bystrica a Mestskému sudu KoSice (§ 43 ods. 2 CSP), po preskiimani
okolnosti sporu o prislusnost, dospel k zaveru, Ze nesthlas Mestského stidu KoSice s postiipenim sporu
Okresnym sudom Banska Bystrica je dovodny.

5. Podla ustanovenia § 13 CSP na konanie v prvej inStancii je miestne prislusny vSeobecny sud
zalovaného, ak nie je ustanovené inak.

6. Podl'a ustanovenia § 15 ods. 1 CSP vSeobecnym sudom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode
ma pravnicka osoba adresu sidla.

7. Podla ustanovenia § 22 CSP (PrisluSnost v obchodnopravnych sporoch), na konanie v
obchodnoprévnych sporoch su prislusné

a) Mestsky sud Bratislava 111 pre obvod Krajského sudu v Bratislave,

b) Mestsky sud Kosice pre obvod Krajského stidu v Kosiciach,

c¢) Okresny sud Banska Bystrica pre obvod Krajského sudu v Banskej Bystrici,

d) Okresny sud Nitra pre obvod Krajského stdu v Nitre,

e) Okresny sud Presov pre obvod Krajského sudu v PreSove,

f) Okresny sud Trencin pre obvod Krajského sudu v Trencine,

g) Okresny sud Trnava pre obvod Krajského sudu v Trnave,

h) Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sadu v Ziline.

8. Podla ustanovenia § 40 CSP, sud aj bez ndmietky skima vecnu prislusnost’, kauzalnu prisluSnost’ a
funkénu prisluSnost’ pocas celého konania; kauzalnu prisluSnost’ v obchodnopravnych sporoch sud
skuma iba do otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

9. Podl'a ustanovenia § 43 ods. 1 CSP, ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislu$ny,
bezodkladne postipi spor prislusnému stdu bez rozhodnutia a upovedomi o tom zalobcu. Zalovaného
upovedomi len vtedy, ak mu uz bola Zzaloba doru¢ena.

10. Podl'a ustanovenia § 43 ods. 2 CSP, ak std, ktorému bol spor postipeny, s postipenim nesuhlasi,
bezodkladne predlozi sudny spis bez rozhodnutia spoloéne nadriadenému stdu na rozhodnutie o
prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prisluSnost, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim su sudy viazané.

11. Podla ustanovenia § 2 ods. 22 zakona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenske;j
republiky a o zmene zakona ¢. 99/1963 Zb. Obéiansky sudny poriadok v zneni neskor$ich predpisov
(dalej len ,,zdkon ¢. 371/2004 Z. z.*), sidlom Okresného stidu Poprad je mesto Poprad; jeho obvod tvori
uzemny obvod okresov Poprad a Kezmarok. Okresny sud Poprad ma pracovisko v meste Kezmarok.

12. Podl'a § 3 ods. 5 zakona ¢. 371/2004 Z. z., sidlom Krajského stidu v PreSove je mesto Presov; jeho
obvod tvoria obvody

a) Mestského sudu Bardejov,

b) Okresného sudu Humenné,

¢) Okresného sudu Poprad,

d) Okresného sudu Presov,

e) Okresného sudu Stara Cubovna,

f) Okresného sudu Vranov nad Toplou.

13. V danom pripade nie je sporné, Ze ide o obchodnopravny spor, na ktorého prejednanie a rozhodnutie



v prvej inStancii je dana kauzalna prislu§nost’ sidov uvedenych v § 22 CSP. Obchodnopravnej povahe
predmetného sporu nasvedCuje to, ze ide o spor medzi dvoma podnikatelmi (obchodnymi
spolo¢nost’ami), ktorého predmetom je penazné plnenie (istina s prislusenstvom v podobe urokov z
omeSkania a pausSalnej nahrady nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky), kde istinu tvoria
pohladavky zalobkyne ako dodavatela voci Zalovanej ako objednavatelovi zo zmluvy o spolupraci
uzavretej] medzi stranami sporu podla § 269 ods. 2 a nasl. zadkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného
zakonnika v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,OBZ*). Predmetny spor tak mozno povazovat’ za
spor z obchodného zavizkového vzt'ahu v zmysle § 261 ods. 1 OBZ.

14. Sporné nie je ani to, Ze Okresny sud Banska Bystrica bol opravneny postupovat’ podla § 43 ods. 1 v
spojeni s § 40 CSP, t. j. po zisteni, Ze nie kauzalne prislu§nym sidom, spor postipit’ prislu§nému stdu.
Najvyssi sud SR tak len pre Gplnost’ poznamendva, ze na Okresnom sude Banska Bystrica nedoslo k
otvoreniu pojednavania ani predbezného prejednania sporu, takze podmienka podla § 40 CSP Cast’ vety
za bodkodiarkou je splnena. Dévodom, pre ktory Mestsky sud KoSice nesuhlasil s postiipenim sporu,
bolo vyhradne nespravne uréenie konkrétneho kauzalne pristusného sudu podla § 22 CSP zo strany
postupujiuceho stdu, ked’ vzhl'adom na adresu sidla Zalovanej mal byt spor postipeny Okresnému sudu
Presov [§ 22 pism. e) CSP], a nie Mestskému sudu KoSice [§ 22 pism. b) CSP].

15. Uz v uzneseni sp. zn. 5SNdc/15/2021 z 30. novembra 2021 Najvyssi sud SR konStatoval, Ze pri
existencii kauzalnej prislusnosti je miestne prislusnym sud, ktory je zaroven kauzalne prislusnym v danej
veci. Ked’ze CSP nema ziadne Specialne ustanovenia, podla ktorych by sa ur¢il kauzalne prislu§ny std v
pripade, ak nie je zaroven aj miestne prislusnym sudom, uréujucim bude, do ktorého obvodu kauzélne
prislusného sudu (obvodu krajského sudu) spadé inak miestne prislusny sud. Kauzélna prislusnost’ tak v
takomto pripade nahradi miestnu prislusnost’. Z tohto dévodu treba vychadzat’ najskoér z ustanoveni CSP
upravujucich miestnu prislusnost’ sidov a nasledne uréit, ¢i takto urceny miestne prislusny sud je vo
veci sucasne aj kauzalne prisluSnym, pripadne do ktorého obvodu kauzalne prislusného sudu takto
ur¢eny miestne prislusny sud spada.

16. V posudzovanom pripade ide teda o obchodnopravny spor, na ktorého prejednanie a rozhodnutie je
dana kauzalna prislu$nost’ sudu podla ustanovenia § 22 CSP, a to vo vdzbe na ustanovenia upravujice
miestnu prislu§nost’ (§ 13 v spojeni s § 15 CSP). Podl'a tychto ustanoveni je na konanie v prvej inStancii
miestne prislu§ny vSeobecny sud zalovaného, ktorym sa v pripade, ak je Zzalovanym pravnicka osoba,
rozumie std, v ktorého obvode ma pravnicka osoba adresu sidla (§ 15 ods. 1 CSP). Zalovana obchodna
spolo¢nost’ ma (a aj v Case zacatia konania mala) sidlo na adrese Scherfelova 1370/16, 058 01 Poprad,
t. j. v okrese Poprad, ktory okres patri do obvodu Okresného sudu Poprad (§ 2 ods. 22 zikona ¢.
371/2004 Z. z.). Okresny sud Poprad je tak v zmysle vy$Sie citovanych zakonnych ustanoveni
vSeobecnym sudom Zzalovanej, ktory ale nie je uvedeny vo vypocte kauzélne prisluSnych sudov na
konanie v obchodnopréavnych sporoch podla § 22 CSP. Preto treba vychadzat' z toho, Ze obvod
Okresného sudu Poprad (inak miestne prislusného sudu) patri do obvodu Krajského sudu v Presove [§ 3
ods. 5 pism. ¢) zakona ¢. 371/2004 Z. z.] a pre obvod Krajského sudu v PreSove je podla § 22 pism. ¢)
CSP kauzalne prislusnym stidom na konanie v obchodnopravnych sporoch Okresny sud Presov.

17. Na zéklade uvedené¢ho dospel Najvyssi sud SR k zaveru, ze nesuhlas Mestského sudu KoSice s
postupenim sporu Okresnym sudom Banska Bystrica je doévodny, kedZe na konanie v danom

obchodnopravnom spore je kauzalne prislusny Okresny sud Presov.

18. Rozhodnutie prijal Najvy$si sid Slovenskej republiky v sendte pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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