Najvyssi sud 3 Szf/38/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: T. S., Z., P. , zastipeny:
JUDr. A. Z., advokat so sidlom L., P. , proti zalovanému: Danové riaditel’stvo Slovenskej
republiky, so sidlom Nova ulica 13, Banska Bystrica, 0 preskiimanie rozhodnutia zalovaného
¢. 1/226/9086-71801/2010/990526-r zo dna 15.06.2010, konajuc 0 odvolani zZalobcu proti
uzneseniu Krajského sadu v Trencine ¢. k. 11S/85/2010-62 zo dna 27.04.2011, jednomysel'ne

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu Vv Trencine
¢. k. 11S/85/2010-62 zo dna 27. aprila 2011 potvrdzuje.

Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky sud zastavil konanie o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia zalovaného ¢. 1/226/9086-71801/2010/990526-r zo dna 15.06.2010, ktorym
potvrdil  dodatocny  platobny  vymer Danového turadu  Povazska  Bystrica
¢. 670/230/11579/10/Maj zo dna 16.03.2010, ktorym bol zalobcovi vyrubeny podla § 44 ods.
6 pism. b/ bod 1 zdkona ¢. 511/1992 Zb. o sprave dani a poplatkov a 0 zmenach v sustave
uzemnych finanénych organov v zneni neskorsich predpisov rozdiel dane z prijmov fyzickych
0s0b za zdanovacie obdobie 2007 v sume 7 847,57 €.

Krajsky sud zastavil konanie z dovodu, Ze Zalobca napriek vyzve sidu a pouceniu
0 zastaveni konania pre nezaplatenie poplatku, sidny poplatok, ktory bol splatny podanim
zaloby, nezaplatil.

Proti uzneseniu krajského stidu podal Zalobca véas odvolanie a navrhol, aby odvolaci
stid napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil prvostupniovému sudu na d’al$ie konanie. Uviedol,



2 3 Szf/38/2011

7e sa musel zadizit' u svojich rodinnych prisluinikov, aby Zivnostenské podnikanie udrzal
a nedostal sa do absolutneho krachu. Namietal, ze sud prvého stupiia nepostupoval v sulade
s Obcianskym sudnym poriadkom (d’alej len O.S.p.) a nevyzval ho po zamietnuti odvolania
v konani o oslobodenie od stdnych poplatkov, aby uhradil poplatok, ale rozhodol
napadnutym uznesenim nedovodne a predcasne, ked’ bez vyzvy na thradu poplatku konanie
zastavil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskiimal
napadnuté uznesenie sudu prvého stupna v rozsahu az doévodov uvedenych v odvolani
zalobcu (§ 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p., § 212 ods. 1 O.s.p.) a dospel k zaveru, Ze odvolaniu
zalobcu nie je mozné vyhoviet'.

Podla § 5 ods. 1 pism. a/ zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov Vv zneni neskorSich predpisov (d’alej len zakon ¢. 71/1992 Zb.)
poplatkova povinnost' vznikd podanim ndvrhu, odvolania a dovolania alebo ziadosti
na vykonanie poplatkového tkonu, ak je poplatnikom navrhovatel’, odvolatel’ a dovolatel’.

Podl'a § 8 ods. 1 zakona ¢. 71/1992 Zb. poplatok za podanie navrhu alebo ziadosti,
poplatok za uplatnenie ndmietky zaujatosti v konkurznom konani alebo reStrukturalizatnom
konani podla osobitného predpisu a poplatok za konanie o dedi¢stve je splatny vznikom
poplatkovej povinnosti.

Podl'a § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania alebo dovolania, prvostupnovy sid vyzve poplatnika, aby poplatok
zaplatil v lehote, ktort uréi spravidla v lehote desiatich dni od dorucenia vyzvy; ak aj napriek
vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia

poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny. Sud vyzve poplatnika na zaplatenie poplatku
splatného podanim navrhu na zacatie konania predtym, ako nariadi pojedndvanie tak, aby
lehota od zaplatenia poplatku do pojednavania, vydania platobného rozkazu a rozkazu
na plnenie alebo rozhodnutia bez nariadenia pojednavania nebola dlhsia ako dva mesiace; tito
lehotu méze predseda sudu z dolezitych dovodov predizit.

Krajsky sud v Trencine na zdklade Zaloby Zalobcu dorucenej najvysSiemu sudu dna
30.08.2010, vyzvou zo dina 07.10.2010 vyzval zalobcu, aby v lehote 15 dni od jej dorucenia
zaplatil sudny poplatok za podanie zaloby vo vyske 66 € podla polozky ¢. 10 pism. a/

Sadzobnika sudnych poplatkov s poucenim, ze ak nebude poplatok v urcenej dobe zaplateny,
sud konanie zastavi (§ 10 ods. 1 zakona ¢&. 71/1992 Zb.). Zalobca Ziadostou zo diia
29.10.2010 poziadal o oslobodenie od sidnych poplatkov. Krajsky sud v Tren¢ine Zalobcovi
oslobodenie od sudnych poplatkov nepriznal uznesenim ¢. k. 11S/85/2010-40 zo dna
03.01.2011, ktoré bolo na odvolanie zalobcu potvrdené uznesenim NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 4 Szf 13/2011. Pripisom zo diia 04.04.2011 bol zalobca opétovne
vyzvany, aby Vlehote 10 dni zaplatil sudny poplatok pod nasledkom zastavenia konania
na zéklade vyzvy zo dna 07.10.2010, ktora prevzal dna 18.10.2010.
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Zalobcovi vznikla poplatkova povinnost’ podanim Zaloby podl'a ustanovenia § 5 ods. 1
pism. a/ zakona €. 71/1992 Zb. a podanim zaloby sa poplatok stal aj splatnym (§ 8 ods. 1

%

zdkona ¢. 71/1992 Zb.). Zalobca poplatok splatny podanim Zaloby nezaplatil, preto bol
krajskym sudom podla § 10 ods. 1 zdkona ¢. 71/1992 Zb. vyzvany na jeho zaplatenie.
Vzhladom k tomu, ze Zalobcovi sud nepriznal oslobodenie od stidnych poplatkov, zalobca
mal poplatok zaplatit po dorufeni uznesenia NajvysSSieho sudu sp. zn. 4 Szf 13/2011
a opatovného pripisu na zaplatenie sudneho poplatku zo dna 04.04.2011, ktory mu bol
doruceny dna 11.04.2011, v ktorom bol podl'a § 10 ods. 1 veta druha zakona ¢. 71/1992 Zb.
pouceny o nasledkoch nezaplatenia poplatku. Napriek tomu sidny poplatok nezaplatil, preto
krajsky sud postupoval v stlade s ustanovenim § 10 ods. 1 zakona ¢. 71/1992 Zb. a konanie
zastavil. Ked’ze poplatok nebol zaplateny ani do konca lehoty na podanie odvolania, nemohol

krajsky sid postupovat’ podl'a § 10 ods. 3 veta prva zakona ¢. 71/1992 Zb.

Najvyssi sud Slovenskej republiky povazuje uznesenie Krajského sidu v Trencine
¢. k. 11S5/85/2010-62 zo dna 27.04.2011 za vecne spravne a preto ho podla § 219 ods. 1 O.s.p.
Vv spojeni s § 250ja ods. 3 veta druha O.s.p. potvrdil, a to pomerom hlasov ¢lenov senatu
3:0 (§ 3 ods. 9 zékona &. 757/2004 Z.z. o sudoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorSich predpisov).

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 250k ods. 1 O.s.p.
Vv spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. tak, ze zalobcovi nepriznal
pravo na néhradu trov odvolacieho konania, pretoze nemal ispech v odvolacom konani.
Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
V Bratislave dina 05. oktébra 2011

JUDr.Jana ZEMKOV A PhD.v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Emilia Cickova



