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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
&lenov senatu JUDr. Judity Kokolevskej a Mgr. Viliama Pohan&enika, v pravnej veci zalobcu: S. D., nar.
XX XX XXXX, bytom B. C.. XX, C., pravne zastipeny JUDr. DuSanom Antolom, advokatom so
sidlom Kriva ¢. 23, KoSice, proti zalovanému: Socidlna poistoviia, Generalny riaditel’, UL 29. augusta €.
8-10, Bratislava, o preskumanie zadkonnosti rozhodnutia zZalovaného ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 04.
oktobra 2016 o naroku na starobny déchodok, o kasa¢nej staznosti zalobcu proti rozsudku Krajského
studu v Kosiciach zo dna 07. aprila 2017, ¢. k. 1Sa/41/2016-62, takto

rozhodol:

Kasa¢ny sud rozsudok Krajského sudu v KoSiciach zo dna 07. aprila 2017, ¢. k. 1Sa/41/2016-62 m e n i
tak, ze rozhodnutie zalovaného ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 04. oktobra 2016 zr u $ u je a vec mu
v r ac iana dalSie konanie.

Stazovatelovip r i z n & v avoci zalovanému plnu néhradu trov konania pred krajskym sudom a
kasacnym sudom.

Odovodnenie

1. Rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X zo diia 04.10.2016 (d’alej len ,,preskimavané rozhodnutie*)
generalny riaditel’ Socidlnej poistovne ako spravny organ druhého stupia (d’alej len ,,zalovany*) zamietol
odvolanie zalobcu a potvrdil prvostupniové rozhodnutie Socidlnej poistovne, Ustredia ¢. XXX XXX
XXXX X zo dna 06.07.2016, ktorym bol navrhovatelovi od 05.06.2011 priznany starobny déchodok. Z
odovodnenia preskimavaného rozhodnutia vyplyva, Ze starobny déchodok bol Zalobcovi priznany od
doviSenia dochodkového veku 58 rokov podla § 65 ods. 2 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom
poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej aj len ,,zakon o socidlnom poisteni®) v spojeni s § 21 ods. 1
pism. d/ zakona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,»Zzékon ¢. 100/1988 Zb. ).

2. Zalobca sa v zalobe domahal priznania starobného dochodku uz od 15.07.2010, od ktorého Ziadal o
jeho priznanie ziadostou zo diia 11.09.2013. Namietal, ze ziskal 20 rokov sluzby v I. kategorii funkcii,
ktora sa povazuje za zamestnanie vykonavané v 1. pracovnej kategorii podl'a § 14 ods. 2 pism. b/ az h/



zékona ¢. 100/1988 Zb..

3. Krajsky sud Zalobu zamietol a Zzalobcovi nepriznal pravo na ndhradu trov konania. Z prilohy k Ziadosti
o dochodok zo dna 17.05.2016, potvrdenej zamestnavatelom U.S.Steel, KoSice, s. r. 0. KoSice mal
preukazané, ze v dobe od 01.07.1971 do 30.11.1976 Zalobca vykonaval zamestnanie prevadzkového
elektrikara, zaradeného do 1. pracovnej kategérie v skupine 38 - vyroba koksu, pod ¢islom 380901/1
Rezortného zoznamu zamestnani zaradenych do I. a II. pracovnej kategérie v rezorte Federalneho
ministerstva hutnictva a tazkého priemyslu (d’alej aj ,,rezortny zoznam*) podla § 14 ods. 2 pism. i/ az I/
zakona ¢. 100/1988 Zb.. Z potvrdenia Ministerstva vnutra SR zo dia 09.08.2013 mal preukazané, ze
zalobca bol zamestnany v 1. kategorii funkcii len od 01.12.1976 do 31.07.1996, teda v rozsahu len 19
rokov a 248 dni hodnotitelnych ako zamestnanie I. pracovnej kategdrie podla § 14 ods. 2 pism. b/ az h/
zékona ¢&. 100/1988 Zb.. Kedze dobu sluzby prisluinika Zelezni¢nej policie od 01.08.1996 do
28.02.1999 mal vykazanu v III. pracovnej kategorii, krajsky sud dospel k zaveru, ze zalobca nesplnil
podmienku naroku na starobny déchodok doviSenim veku 55 rokov podla § 21 ods. 1 pism. ¢/ zakona
¢. 100/1988 Zb., ale az dovisenim veku 58 rokov podla § 21 ods. 1 pism. d/ zdkona ¢. 100/1988 Zb.. Z
toho dovodu poziadavku Zalobcu na priznanie starobného déchodku od 15.07.2010 nepovazoval za
dovodnu.

4. Rozsudok krajského stidu bol Zalobcovi doruéeny dita 09.05.2017. Zalobca (dalej aj ,,stazovatel*) ho
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu napadol vCas podanou kasacnou staznostou dia
09.06.2017. Namietal, Zze povolanie elektrikara vykonaval na najtaz§om, najnebezpecnej§om a najviac
zdravie ohrozujicom pracovisku - vo vyrobe koksu, teda na pracovisku s najvy$S§im rizikom ohrozenia
zdravia, priznadvanim chordb z povolania z titulu onkologického ochorenia a s vysokou umrtnostou. Z
toho dovodu by Zalovana mala vykon tejto pracovnej ¢innosti zalobcu hodnotit’ ako zamestnanie podla §
14 ods. 2 pism. f/ zakona ¢. 100/1988 Zb., teda ako zamestnania, v ktorych sa vykonavaju zvlast’ tazké
a zdraviu Skodlivé prace v hutach alebo tazkych chemickych prevadzkach. Na tom zaklade nie je
spravny zaver zalovanej, Ze nesplil podmienky podla § 21 ods. 1 pism. ¢/ zdkona ¢. 100/1988 Zb..
Stazovatel preto ziadal, aby kasa¢ny sud rozsudok krajského stidu zmenil, rozhodnutie Zalovaného zrusil
a vec vratil zalovanému na dal§ie konanie. Sucasne ziadal, aby mu bola priznand plnd ndhrada trov
konania.

5. Zalovany vo vyjadreni zdéraznil, e zamestnanie Zalobcu od 01.07.1971 do 30.11.1976 v profesii
prevadzkovy elektrikdr bolo zamestndvatelom potvrdené v 1. pracovnej kategorii podla rezortného
zoznamu v skupine 38 - vyroba koksu pod ¢. 380901/1 podla § 14 ods. 2 pism. i/ az I/ zdkona ¢.
100/1988 Zb.. Trvala na zavere, ze neziskal 20 rokov zamestnania v I. pracovnej kategorii podla § 14
ods. 2 pism. b/ az h/ zdkona ¢. 100/1988 Zb., preto navrhla, aby kasaény sud kasa¢nu staznost’ ako
ned6évodnu zamietol.

6. Najvyssi sud ako kasacny sud preskumal rozsudok krajského sudu v rozsahu kasa¢nej st'aznosti bez
pojednavania a dospel k zaveru, ze kasa¢na st'aznost’ je dévodna.

7. Stazovatel’ sa kasa¢nou staznostou domahal priznania starobného déchodku podla § 21 ods. 1 pism.
¢/ zékona ¢. 100/1988 Zb. z titulu hodnotenia doby zamestnania od 01.07.1971 do 30.11.1976 v 1.
pracovnej kategorii podla § 14 ods. 2 pism. f/ tohto zakona.

Podl'a § 274 ods. 1 zadkona o socialnom poisteni naroky vyplyvajuce zo zaradenia zamestnani do I. a II.
pracovnej kategorie sa zachovavaju.

Podla § 14 ods. 2 zékona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni v zneni neskorSich predpisov (d’alej
aj len ,,zdkon ¢. 100/1988 Zb.“) do 1. pracovnej kategorie st zaradené zamestnania, v ktorych sa
vykonavaji stustavne a v priebehu kalendarneho mesiaca prevazne rizikové prace, pri ktorych dochadza
k ¢astym a trvalym porucham zdravia pracujicich pésobenim $kodlivych fyzikalnych a chemickych
vplyvov, a to:

a) zamestnania v banictve so stalym pracoviskom pod zemou v hlbinnych baniach,



b) ostatné zamestnania v banictve vykonavané pod zemou v hilbinnych baniach,

¢) zamestnania pod zemou pri uskuto¢novani podzemnych stavieb banickym spdsobom,

d) zamestnania ¢lenov leteckych posadok a pracovnikov ststavne ¢innych v lietadle za letu,

e) zamestnania ¢lenov posadok namornych lodi,

f) zamestnania, v ktorych sa vykonavaju zvlast tazké a zdraviu §kodlivé prace v hutach alebo v tazkych
chemickych prevadzkach,

g) zamestnania kesonarov a potapacov,

h) zamestnania vykonavané v prostredi ohrozenom vo vyznamnej miere ionizujicim ziarenim pri Uprave
a kone¢nom spracovani radioaktivnych surovin, v jadrovych elektrarnach a pri obsluhe cyklotrénu a
vyskumného reaktoru,

i) zamestnanie vykonavané s dokazanymi chemickymi karcinogénmi a pri pracovnych procesoch s
rizikom chemickej karcinogenity,

j) zamestnanie v banictve vykonavané pod spodnou uroviiou nadlozia a na skryvke v povrchovych
baniach (lomoch) na uhlie, na radioaktivne nerasty a na nerasty, z ktorych mozno priemyselne vyrabat
kovy, na magnezit, azbest, tuhu, kaolin, ziaruvzdorné ily, keramické lupky, sadrovec, Zivec a na kremen
a kremenec na chemickotechnologické spracovanie alebo na spracovanie tavenim,

k) zamestnania v tazbe a pri opracovani kamena, pri mleti a drveni kremena, kremenca a zivca, pri
formovani ziaruvzdornych vyrobkov a pri uprave keramickych surovin vykonavané v prostredi vysokej
koncentracie agresivneho fibroplastického prachu, pokial’ st pracujuci pri vykone tychto zamestnani
nadmerne ohrozeni silik6zou, a zamestnania sklarov dutého skla,

1) zamestnania v stokovej sieti v podzemnych priestoroch.

Podla § 14 ods. 4 zékona ¢. 100/1988 Zb. ako zamestnanie zaradené do 1. (II.) pracovnej kategorie sa
za dobu pred 01.01.2000 hodnoti sluzba vojakov z povolania (§ 129) zaradena do I. (II.) kategorie
funkcii, ak nevznikol narok na déochodok podl’a piatej Casti tohto zakona. Sluzba zaradena do 1. kategorie
funkcii sa v tychto pripadoch hodnoti ako zamestnanie 1. pracovnej kategorie uvedené v § 14 ods. 2
pism. b/ az h/.

Podla § 14 ods. 5 veta prva zakona ¢. 100/1988 Zb. ako doba zamestnania 1. (II.) pracovnej kategorie
sa za dobu pred 01.01.2000 zapocitava doba vykonu prace podla opisu pracovnej ¢innosti uvedeného v
prislu§nom rezortnom zozname a dalsie doby za podmienok a v rozsahu ustanovenych v predpisoch
platnych pred 01.06.1992; organizécie na tieto ucely vedu prislusnu evidenciu.

Podl'a § 21 ods. 1 pism. c/ zakona ¢. 100/1988 Zb. ob¢an ma narok na starobny dochodok, ak bol
zamestnany najmenej 25 rokov a dosiahol vek aspon 55 rokov, ak bol zamestnany najmenej 20 rokov v
zamestnani uvedenom v § 14 ods. 2 pism. b/ az h/.

Podla § 129 zékona ¢. 100/1988 Zb. pre vojakov z povolania a vojakov, ktori si pocas ¢innej sluzby
hmotne zabezpeceni ako vojaci z povolania, pre prislusnikov Zboru narodnej bezpe€nosti, prislusnikov
zborov napravnej vychovy a ob¢anov, ktori boli tymito vojakmi alebo prislusnikmi a splnili podmienku
naroku na dochodok podla tejto Casti (d’alej len ,,vojaci z povolania®), platia ostatné ustanovenia tohto
zakona, pokial sa v tejto ¢asti neustanovuje inak.

Podla § 130 ods. 4 veta prva zakona ¢. 199/1988 Zb. ak vojak z povolania bol pred nastupom sluzby
zamestnany v zamestnani zaradenom do 1. (II.) pracovnej kategoérie, hodnoti sa toto zamestnanie pre
narok na déochodok ako sluzba zaradena do I. (II.) kategdrie funkcii.

Podla § 20 ods. 2 pism. a/ a d/ zdkona ¢. 92/1949 Sb. Branny zékon vojenska ¢inna slizba zahrnuje
zakladnu sluzbu ako aj sluzbu vojakov z povolania.

Podl'a § 168 vyhl. ¢. 149/1988 Zb., ktorou sa vykonava zakon o socialnom zabezpeceni, doba vojenske;j
¢innej sluzby vykonéavanej pred prijatim do sluzobného pomeru vojaka z povolania sa zapocitava v tej
kategoérii funkceii, do ktorej bol vojak z povolania prvy raz ustanoveny.



8. Stazovatel' ako prislusnik Policajného zboru SR vykonaval sluzbu zaradeni od pociatku, teda od
01.12.1976 do 31.07.1996 do I. kategérie funkcii. V zmysle § 168 vyhl. ¢. 149/1988 Zb. sa preto do I.
kategorie funkcii zapocitava aj doba zakladnej vojenskej stluzby.

9. Nebolo sporné, ze zalobca bol od 01.07.1971 do 30.11.1976 zamestnany vo Vychodoslovenskych
zeleziarnach KoSice ako prevadzkovy elektrikar, a Ze toto zamestnanie zamestnavatel' v ,,Prilohe k
ziadosti o déchodok* zo dita 15.05.2016 podla rezortného zoznamu FMHTS 3/85 vykazal ako
zamestnanie [. pracovnej kategérie - ¢. 380901/1- prevadzkovy elektrikdr s popisom prace: udrzba,
zistovanie a odstrafiovanie prevadzkovych porich na vyrobnych zariadeniach vo vyrobe koksu, pri
prevadzke tychto agregatov. Stazovatel’ namietal nespravny postup zalovanej, ktora toto zamestnanie
hodnotila podl'a § 14 ods. 2 pism. i/ aZ h/ zdkona ¢. 100/1988 Zb. so vznikom naroku na starobny
doéchodok od 58 roku veku podla § 21 ods. 1 tohto zdkona a doméhal sa, aby toto zamestnanie bolo na
dochodkové ucely hodnotené ako zamestnanie I. pracovnej kategoérie, uvedené v § 14 ods. 2 pism. f/
zakona ¢. 100/1988 Zb., teda ako zamestnanie, v ktorom sa vykonavaji zvlast' tazké a zdraviu skodlivé
prace v hutach alebo tazkych chemickych prevadzkach.

10. Pre zaradenie zamestnania do I. pracovnej kategorie je v zasade rozhodujiice to, ako ho vykaze
zamestnavatel, ktory bol povinny viest’ evidenciu aj z hl'adiska popisu prace, podmienok a doby jej
vykonu. Namietku, Ze zamestnanie v U.S.STEEL, s. r. 0., malo byt hodnotené podla § 14 ods. 2 pism.
f/ zakona ¢. 100/1988 Zb. preto kasacny sud nepovazoval za dovodna.

11. V danom pripade vSak pravne vyznamnou je prave skutoCnost, Ze navrhovatel vykonaval
zamestnanie zaradené do I. pracovnej kategdrie od 01.07.1971 do 30.11.1976 a od 01.12.1976 do
31.07.1996 vykonaval sluzbu policajta zaradent do I. kategorie funkcii, takze v zmysle ustanovenia §
130 ods. 4 v spojeni s § 129 zakona ¢. 100/1988 Zb. je potrebné pre déochodkové naroky celi dobu od
01.07.1971 do 30.11.1976 hodnotit’ ako dobu sluzby zaradent do I. kategérie funkcii. Nie je pritom
pravne vyznamné, ze uvedeni dobu vzhladom na jej potvrdenie v I. pracovnej kategdrii aZz diiom
17.05.2016 navrhovatelovi doteraz nevykazalo ako dobu sluzby v I. kategorii funkcii ani Ministerstvo
vnutra SR.

12. Ked’Zze stazovatelovi nevznikol narok na starobny ddchodok podla piatej Casti zakona ¢. 100/1988
Zb., je z toho dovodu potrebné dobu od 01.07.1971 do 31.07.1996 v stlade s § 14 ods. 4 zdkona ¢.
100/1988 Zb. v rozsahu 25 rokov hodnotit’ ako dobu zamestnania 1. pracovnej kategorie podla § 14 ods.
2 pism. b/ az h/ zékona ¢. 100/1988 Zb., ¢o sucasne znamena, ze st'azovatel’ splnil vSetky podmienky
ustanovenia § 21 ods. 1 pism. ¢/ zékona ¢. 100/1988 Zb. pre vznik naroku na starobny déchodok diiom
dovrsenia veku 55 rokov, teda diiom 05.06.2008 a dobu déchodkového poistenia po splneni podmienok
naroku na starobny déchodok od 06.06.2008 treba hodnotit’ ako dobu zamestnania po vzniku naroku na
starobny doéchodok.

13. Vzhladom na vys$sie uvedené dovody kasaény std rozsudok krajského sudu preto podla § 462 ods.
2 SSP zmenil, rozhodnutie Zalovaného podla § 452 ods. 1 v spojeni s § 191 ods. 1 pism. ¢/ SSP zrusil a
vec mu vratil na d’al§ie konanie, v ktorom je zalovany viazany pravnym nézorom kasa¢ného sudu (§ 191
ods. 6 SSP).

14. Vzhl'adom na tspech stazovatela v konani mu kasa¢ny sud priznal voci Zalovanému plni nahradu
dévodne vynaloZenych trov konania pred krajskym sidom ako aj kasaéného konania.

15. Tento rozsudok bol prijaty pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



	ROZSUDOK

