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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢leniek senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Julie Horskej, v pravnej veci navrhovatelky: F. F.5, bytom
T., proti odporkyni: Socialna poistovia, ustredie, UL.29.augusta ¢.8, Bratislava, o invalidny dochodok, o
odvolani navrhovatelky proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici z 15.januara 2014, &.k.
21Sd/89/2013-29, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v Banskej Bystrici z 15.januara 2014, ¢.k.
215d/89/2013-29, potvrdzuje.

Odporkyni nahradu trov odvolacicho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud rozsudkom z 15.januara 2014, ¢.k. 21Sd/89/2013-29, potvrdil rozhodnutie odporkyne
XXX XXX XXXX X z 20.decembra 2012 (dalej aj ,,preskimavané rozhodnutie™) a navrhovatel’ke
nepriznal nahradu trov konania.

Z odbdvodnenia rozsudku vyplyva, Ze preskiimavanym rozhodnutim odporkyna zamietla Ziadost
navrhovatelky o invalidny dochodok s odévodnenim, ze nie je invalidna, lebo nema viac ako 40% mieru
poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovil ¢innost (d’alej aj ,,miera poklesu®). Z lekarskych sprav
posudkovych lekarov (d’alej len ,,posudky*) pobocky a tstredia Socialnej poistovne zo 6.decembra 2012
a 20.februara 2013 zistil, ze za rozhodujice zdravotné postihnutie posudkovi lekari uréili obojstrannti
stredne tazkt nedoslychavost’ (celkova strata sluchu 61,23% ) pri uplnej hluchote vlavo a nedocujnosti
vpravo, ktorej zodpoveda 25% miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost. V ramci
doplnenia dokazovania o nové posudenie zdravotného stavu posudkovy lekar ustredia skonStatoval, ze
vySetrenie sluchu pocas hospitalizacie v oktobri 2013 preukazalo ovela priaznivejsi nalez, s celkovou
stratou sluchu len 47,6% podla Fowlera. Krajsky sid mal po preskimani rozhodnutia odporkyne a
posudkov posudkovych lekarov preukdzané, Ze zdravotny stav navrhovatelky bol posudkovymi lekarmi
hodnoteny objektivne, Gplne a komplexne, ze posudkovi lekari prihliadli na vSetky, i v priebehu konania
doloZzené nalezy odbornych vySetreni (napr. neurologické, urologické, ortopedické, spirometrické,



EMG), z ktorych nevyplyva iné zdvazné zdravotné postihnutie. Neboli zistené zavazné poruchy chrbtice
alebo konéatin, pri¢om poéinajica artréza vahonosnych kibov a stresova inkontinencia mo¢u v zmysle
zakona neod6vodiiuju vy$siu mieru poklesu a syndrom karpalneho tunela vlavo je lieCitelny. Posudok
posudkového lekara ustredia preto povazoval za objektivny, Uplny a presved¢ivo oddvodiujici ur¢ent
mieru poklesu 25%. Rozhodnutie odporkyne preto povazoval za suladné so zakonom.

Rozsudok krajského sudu napadla navrhovatel’ka v€as podanym odvolanim. Uviedla, Ze sa vobec neciti
schopnd pracovat. Pre zdravotné problémy ju zamestnavatel v roku 2009 prepustil, vzhladom na
zdravotny stav ju nikto nezamestna. Trpi viacerymi ochoreniami, ktoré su dlhodobé a nosné . Namietla
nespravodlivost’ zakonov.

Odporkyiia vo vyjadreni k odvolaniu poukazala na to, ze zdravotny stav navrhovatelky bol posudkami
dostato¢ne ozrejmeny a nebolo preukazané, ze by oddévodiioval vyssiu mieru poklesu. Navrhla preto,
aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu potvrdil

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci preskimal rozsudok krajského sud a konanie mu
predchadzajice bez nariadenia pojednévania v sulade s § 250ja ods.2 O.s.p. a dospel k zéveru, ze
odvolaniu nemozno vyhoviet'.

Predmetom konania bolo preskiimanie rozhodnutia odporkyne o priznani invalidného déchodku.
Navrhovatelka nesuhlasila s 25% mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’, ktoru urcili
posudkovi lekari.

Zékladnym predpokladom vzniku naroku na invalidny dochodok je v zmysle § 70 ods.1 zakona
¢.461/2003 Z.z. o sociadlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon*) invalidita
poistenca.

Podla § 71 ods.1 zékona poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav, ktory sposobuje pokles schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost” a ktory ma podla poznatkov lekarskej vedy trvat’ dlhSie ako jeden rok (§
71 ods.2 zékona).

Podl'a § 71 ods.6 zadkona miera poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost’ v percentach sa
uréuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu, a so zretelom na z&vaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti.

Podla § 71 ods.7 zékona jednotlivé percentudlne miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi
¢innost’ sa nescitavaju.

Podla § 71 ods.8 zédkona mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovua ¢innost’ ur¢ent podla odseku
6 mozno zvysit najviac o 10%, ak zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyvituje pokles
schopnosti vykonavat zarobkovi Cinnost. Na urCenie zvySenia hodnoty sa vychddza =z
predchadzajiceho vykonu zarobkovej cinnosti, dosiahnutého vzdelania, sktsenosti a schopnosti
rekvalifikacie. Obdobne to plati, ak pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost je dosledkom
viacerych zdravotnych postihnuti podmietiujucich dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav.

Rozhodujicim zdravotnym postihnutim navrhovatel’ky je obojstranna stredne tazka nedoslychavost’ s
25% mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost’, ur¢enou podla kapitoly VII, oddiel B,
polozky 7 pism. b) prilohy ¢.4 zakona.

Nie je sporné, Ze navrhovatelka trpi aj d’al§imi zdravotnymi postihnutiami - napriklad bolestami kibov
hornych a dolnych koncatin, krénej a driekovej chrbtice. Posudkovy lekar tstredia vyhodnotil aktudlne



nalezy odbornych lekarskych vySetreni, vratane spravy z hospitalizacie na Klinike pracovného lekarstva
a na ich zéklade a skonStatoval, ze spirometrickym vySetrenim nebola zistend ventilacna porucha,
neurologickym a ortopedickym vySetrenim nebolo potvrdené zavazné postihnutie chrbtice a rik a
pocinajiica artréza vahonosnych kibov je bez vplyvu na vysku miery poklesu. Syndréom karpalneho
tunela je lie¢itelny. Tento zaver povazoval aj odvolaci sud za logicky a presved¢ivy, posudok za tplny a
objektivny.

Navrhovatelka predlozila odvolaciemu stdu spravu z chirurgického vySetrenia dia 21.01.2015 s
nalezom ,,pulzacie na dolnych koncatinach hmatné aj na periférii, koza primerane tepla, bez trofickych
zmien, Iytka méakké, nebolestivé, vlavo opuch + 1,5 cm, obojstranne varixy, viac vlavo“ a s
odportacéanim opera¢ného rieSenia varixov vlavo.

PredloZeny nalez podla nazoru odvolacieho sidu nie je dokazom o dlhodobom zhorSeni zdravotného
stavu so zavaznym a neovplyvnitelnym vplyvom na mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi
¢innost. Z jeho zaveru naviac vyplyva moznost zlepSenia stavu opera¢nym rieSenim. Navrhovatelka
podla nazoru odvolaciecho sudu ani v odvolacom konani nepredloZila Ziadne dokazy, ktoré by
spochybtiovali zavery posudkovych lekarov o jej zdravotnom stave a miere poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovu c¢innost. Aj odvolaci sud mal preto za preukazané, ze navrhovatelka (zatial’)
nespiiia podmienku invalidity podl'a § 71 zakona pre vznik naroku na invalidny déchodok podla § 70
zakona a rozhodnutie odporkyne povazoval za suladné so zakonom.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud rozsudok krajského sudu podla § 219 O.s.p. potvrdil ako vecne
spravny.

O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods.1, v spojeni s § 246¢ ods.1, § 2501 ods.2 a §

250k ods.1 O.s.p. tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku, lebo navrhovatel’ka v odvolacom
konani nebola tspe$né a odporkyni ndhrada trov tohto konania nepatri.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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