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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Juraja Klimenta a sudcov JUDr.
Petra Stifta a JUDr. Mariana Maduru v trestnej veci odsudeného U. C. v konani podla zakona &.
549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestnd sankcia spojend s odiatim
slobody v Eur6pskej unii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone véizby v zneni
neskor§ich predpisov, prerokoval na neverejnom zasadnuti konanom 14. augusta 2024 v Bratislave
odvolanie odsudeného U. C. podané proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici z 24. aprila 2024,

sp. zn. 3Ntc/4/2024, a takto

rozhodol:

Podl'a § 518 ods. 4 Trestného poriadku odvolanie odsideného U. C. sa zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici (dalej len ,krajsky sud®“) rozsudkom z 24. aprila 2024, sp. zn.
3Ntc/4/2024, podla § 17 ods. 1 zékona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa
uklada trestna sankcia spojena s odnatim slobody v Eurdpskej Uinii a o zmene a doplneni zédkona ¢.
221/2006 Z. z. o vykone vazby v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 549/2011 Z. z. )
rozhodol tak, ze rozsudok Krajinského studu pre trestné veci Vieden z 26. maja 2023, sp. zn. 53 Hv
10/23m, pravoplatny tym istym dilom, ktorym bol U. C. na tam popisanom skutkovom zaklade uznany
vinnym zo zlo¢inu kradeze vldmanim za ucelom zisku podla § 127, § 129 ods. 1 ¢. 3, § 130 ods. 1,
prvy pripad, ods. 2, druhy pripad Trestného zdkona Rakuskej republiky a za ¢o mu bol ulozeny trest
odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky, sa vo vyroku o vine a treste odnatia slobody uznava a vykona
na Gzemi Slovenskej republiky. Sud zaroven rozhodol podl'a § 517 ods. 2 Tr. por. v spojeni s § 48 ods.
2 pism. a) Tr. zak. tak, ze odsudeny bude vo vykone trestu odnatia slobody pokracovat’ bez jeho
premeny v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Proti tomuto rozsudku krajského sudu v zdkonom ustanovenej lehote podal odsudeny U. C. odvolanie
pisomnym podanim zo 14. maja 2024, ktoré bliz§ie neodoévodnil. Na vyzvu krajského sudu na

odovodnenie podaného odvolania v lehote 5 (pét’) pracovnych dni odstdeny nereagoval.

Dna 12. augusta 2024 bolo Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) predlozené



odvolanie odstudené¢ho U. C. i kompletny spisovy material. Najvys$si sud ako sud odvolaci (§ 518 ods. 4
Tr. por.) preskimal na podklade v€as podaného odvolania (§ 309 ods. 1 Tr. por.) odsudeného
zakonnost’ a odovodnenost’ napadnutych vyrokov rozsudku, ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré im
predchadzalo a zistil, Ze odvolanie odstideného nie je dévodné.

Podl'a § 4 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. rozhodnutiec mozno v Slovenskej republike uznat’ a vykonat’,
ak skutok, pre ktory bolo rozhodnutie vydané, je trestnym ¢inom aj podl'a pravneho poriadku Slovenskej
republiky, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak, a ak

a) odsudeny je Staitnym obcanom Slovenskej republiky a ma obvykly pobyt na uzemi Slovenskej
republiky,

b) odsudeny je Statnym obcanom Slovenskej republiky, nema obvykly pobyt na uzemi Slovenskej
republiky, ale po vykone trestnej sankcie spojenej s odilatim slobody mé byt vyhosteny na zaklade
rozhodnutia vydaného v sidnom konani alebo spravnom konani na tizemie Slovenskej republiky, alebo
¢) odsudeny sa zdrziava na uzemi Slovenskej republiky alebo na uzemi ¢lenského §tatu a sud na zaklade
postupu podla § 13 vyslovi suhlas s prevzatim rozhodnutia na jeho uznanie a vykon v Slovenskej
republike na zéklade ziadosti prislusného organu ¢lenského $tatu.

Podla § 15 ods. 1 zékona ¢. 549/2011 Z. z. sud rozhodne o tom, ¢i sa rozhodnutie uznéa a vykona na
neverejnom zasadnuti po pisomnom vyjadreni prokuratora. Sud rozhoduje rozsudkom.

Podl'a § 15 ods. 5 zékona ¢. 549/2011 Z. z. proti rozhodnutiu podla odseku 1 je pripustné odvolanie,
ktoré moze podat’ odsudeny alebo prokurator. Odvolanim nemozno napadnit’ dévody, pre ktoré bolo
rozhodnutie vydané v inom ¢lenskom §tate. Odvolanie ma odkladny t¢inok.

Podla § 29 zakona ¢. 549/2011 Z. z. ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie podla tohto zakona
sa pouzije Trestny poriadok.

Podla § 518 ods. 4 Tr. por. proti rozsudku o uznani cudzieho rozhodnutia je pripustné odvolanie, ktoré
moze podat’ odsudeny, prokurator alebo minister spravodlivosti. Odvolaci sud na neverejnom zasadnuti
odvolanie zamietne, ak zisti, ze nie je dovodné. Ak odvolanie nezamietne, zrusi napadnuté rozhodnutie a
po doplneni konania, ak je potrebné, sim rozhodne rozsudkom, ¢i sa cudzie rozhodnutie uznava alebo
neuznava.

Z predlozeného spisového materialu vyplyva, ze dia 4. marca 2024 bola uznesenim Krajského sudu v
Bratislave z 9. januara 2024, sp. zn. 3Ntc/33/2023, Krajskému stdu v Banskej Bystrici postipena
ziadost’ Ministerstva spravodlivosti Rakuskej republiky ¢. 2023-0.704.743 zo 7. decembra 2023 spolu s
osved€enim zo 7. decembra 2023 vydanym a zaslanym podla ¢l 5 ramcového rozhodnutia Rady
2008/909/SVV z 27. novembra 2008 o uplatiiovani zasady vzajomného uznavania na rozsudky v
trestnych veciach, ktorymi sa ukladaji tresty odnatia slobody alebo opatrenia zahriiujuce pozbavenie
osobnej slobody na ucely ich vykonu v Eurépskej tnii, a to ohl'adom rozsudku Krajinského sudu pre
trestné veci Vieden z 26. maja 2023, sp. zn. 53 Hv 10/23m, pravoplatného tym istym dnom, tykajuceho
sa odsudeného U. C. na skutkovom a pravnom zdklade v fiom uvedenom, spolu s uvedenym
rozhodnutim a s vyjadrenim odstideného.

Odvolaci sud konStatuje, Ze krajsky sud dospel k spravnemu zaveru o neexistencii dovodov pre
odmietnutie uznania a vykonu rozhodnutia v zmysle § 16 zdkona ¢. 549/2011 Z. z., a preto v tomto
smere odkazuje na jeho vecne a pradvne spravnu argumentaciu obsiahnuti v odoévodneni odvolanim
napadnutého rozsudku. Krajsky sud dospel tiez k spravnemu zisteniu, ze su splnené podmienky pre
uznanie a vykon rozsudku plynice z ustanovenia § 4 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 549/2011 Z. z.,
dovodiac, ze odsudeny je Statnym obcanom Slovenskej republiky s trvalym pobytom na jej Gzemi a aj
ked’ z obsahu spisového materialu nebolo mozné ustalit’ skutoénost’, ze ma obvykly pobyt na tzemi
Slovenskej republiky (a to aj napriek deklarovanému trvalému pobytu, pri€om vychadzajuc z odpisu
registra trestov mozno predpokladat’, ze sa zrejme dlh$i ¢as zdrziaval v cudzine, naposledy na tzemi
Rakuskej republiky), rozhodnutim Spolkového cudzineckého a azylového tiradu zo 6. aprila 2022, ¢.



1295824210/220375150, mu bol uloZzeny zakaz pobytu v Rakuskej republike na 6 rokov, a teda po
vykone ulozeného trestu bude na tzemie Slovenskej republiky vyhosteny [§ 4 ods. 1 pism. b) zékona ¢.
549/2011 Z. z.]. Odvolaci sud uvadza, ze v tomto ohl'ade je nesuhlas odstideného s uznanim a vykonom
trestu odnatia slobody v Slovenskej republike irelevantnym, kedZze v uvedenom pripade sa sthlas
odsuden¢ho podla zakona a daného ramcového rozhodnutia nevyzaduje. Z pohladu predmetu
rozhodovania je irelevantnym aj tvrdenie odsudeného o lepSich podmienkach pre vykon trestu odnatia
slobody v Rakuskej republike.

Spravny je aj zaver sudu, ze predmetny skutok, zo spachania ktorého bol odsudeny uznavanym cudzim
rozhodnutim uznany vinnym a ktory nebol justiénym organom $tatu pdvodu v osvedCeni v Casti h) bod
2 priradeny k niektorej kategorii trestnych ¢inov uvedenych v § 4 ods. 3 zékona ¢. 549/2011 Z. z., resp.
v ¢L. 7 ods. 1 ramcového rozhodnutia, vykazuje znaky trestného ¢inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
b), ods. 2 pism. b) Tr. zdk., teda je trestny aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky. Tiez
trestna sankcia spojena s odiatim slobody ulozend v dotknutom cudzom rozhodnuti je zlu¢itelna s
pravnym poriadkom Slovenskej republiky

V sulade so zdkonom postupoval krajsky sud aj v pripade, ked’ odstideného zaradil podla § 48 ods. 2
pism. a) Tr. zak. na vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupiiom
strazenia s tym, ze zaroven uviedol, Ze odsudeny bude vo vykone trestu odnatia slobody pokracovat’ bez
jeho premeny podla § 517 ods. 2 Tr. por.

Na podklade tychto skuto€nosti odvolaci siid podla § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odsuden¢ho U. C.
ako neddvodné zamietol.

Toto uznesenie bolo prijaté v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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