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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Eleny Zavadskej a
¢leniek sendtu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej, v pravnej veci navrhovatela X. 1.,
naroden¢ho XX. B. XXXX, bytom X.. XXX, zastipeného JUDr. Marekom Pretdkom, advokatom
Advokatskej kancelarie v Lucenci, Vajanského €. 4, proti odporkyni Socidlnej poistovne v Bratislave, UL
29. augusta ¢. 8, o invalidny ddchodok, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského stdu v
Trenéine z 5. novembra 2012, ¢.k. 15Sd/319/2011-53, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v Trencine z 5. novembra 2012, ¢.k.
15S5d/319/2011-53, potvrdzuje.

Navrhovatel’ nema pravo na nadhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trenc¢ine rozsudkom z 5. novembra 2012, ¢.k. 155d/319/2011-53, podla § 250q ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,,OSP") potvrdil rozhodnutie z 22. augusta 2011 ¢islo XXX
XXX XXXX X, ktorym odporkyia podla § 70 a § 71 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o sociadlnom poisteni v
zneni neskorsSich predpisov (d’alej len "zdkona o socidlnom poisteni") zamietla ziadost’ navrhovatela o
invalidny dochodok s odévodenim, ze podla zdverov posudku posudkového lekara socidlneho poistenia,
Socialnej poistovne, pobocky v Topol¢anoch z 15. augusta 2011 nie je invalidny, lebo pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav nema v porovnani so zdravou fyzickou osobou pokles schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40 %.

V odovodneni uviedol, Zze na zéklade Ziadosti o invalidny ddchodok zdravotny stav navrhovatela
posudzovali posudkovi lekari socidlneho poistenia Socialnej poistovne pobocky v TopolCanoch 15.
augusta 2011 a 18. oktobra 2011, Socialnej poistovne Ustredia Bratislava, vysunuté pracovisko v Nitre
14. decembra 2011 a 28. augusta 2012, ktori na zaklade vlastnych vySetreni navrhovatel'a a lekarskych
nalezov odbornych lekarov stanovili navrhovatelovi v porovnani so zdravou fyzickou osobou 35%
mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’. Vsetky posudky st zdévodnené, vzijomne si
neodporuju a nie su zistené rozpory medzi zavermi posudkovych komisii a diagnézami odbornych



lekarov. Odporkyna preto pola jeho nazoru nepochybila, ked’ na zaklade ich zaverov zamietla ziadost’
navrhovatel'a o invalidny déchodok, pretoze navrhovatel’ nesplnil zdravotnii podmienku pre vznik naroku
na tato davku.

Krajsky sud netispesnému navrhovatelovi nepriznal nahradu trov konania s poukazom na § 250k ods. 1
OSP v spojeni s § 2501 ods. 2 OSP.

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel’ odvolanie. Namietal, ze krajsky stid nedostato¢ne zistil
skutkovy stav, lebo nevykonal navrhnuté dokazy. Uviedol, Ze jeho zdravotny stav je nepriaznivy a miera
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu &innost’ je vy$sia nez stanovili posudkovi lekari. Ziadal, aby
odvolaci sud zrusil rozsudok krajského stidu a vec mu vratil na d’alSie konanie. Sucasne Ziadal priznat’
nahradu trov konania za pravne zastupovanie advokatom v sume 79,58 €.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu Ziadala rozsudok krajského sidu potvrdit’ ako vecne spravny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 a § 250s OSP) preskumal napadnuty
rozsudok stdu prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu predchédzalo, bez nariadenia odvolacieho
pojednavania (§ 2501 ods. 2 v spojitosti s § 250ja ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, ze odvolaniu
navrhovatela nemozno vyhoviet.

Podl'a § 71 ods. 1 zadkona o socialnom poisteni je poistenec invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani so
zdravou fyzickou osobou.

Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav, ktory spdsobuje pokles schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a ktory ma podla poznatkov lekarskej vedy trvat’ dlhsSie ako jeden rok (§
71 ods. 2 zékona o socidlnom poistent).

Podla § 71 ods. 3 a ods. 4 zdkona o sociadlnom poisteni pokles schopnosti vykonavat zarobkovi
¢innost’ sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti
poistenca s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej schopnosti, dusevnej schopnosti a
zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej osoby na zdklade lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej
dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia lie€by s ur¢enim diagnostického zaveru,
stabilizacie ochorenia, jeho d’alSicho vyvoja, d’alSej lieCby pricom sa prihliada na zostavajucu schopnost’
vykonavat' zarobkova cinnost’, zostavajicu schopnost’ pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabiliticie alebo rekvalifikacie.

Zo spisov vyplyva, Ze zdravotny stav navrhovatela hodnotil naposledy 14. decembra 2011 MUDr. A.
Y., posudkovy lekar socialneho poistenia Socialnej poistovne ustredie Bratislava, vysunuté pracovisko v
Nitre. V lekarskom posudku na zaklade vlastného vySetrenia a nalezov odbornych lekarov (z prepustace;j
spravy z hospitalizacie navrhovatel'a od 20. oktébra 2010 do 29. oktéobra 2010 na neurologickom
oddeleni Nemocnice s poliklinikou v Partizdnskom, zo spravy z rehabilitatného vySetrenia z 11. maja
2011, z neurochirurgického vySetrenia z 12. septembra 2011, z neurologického vySetrenia v septembri
2011) dospel k zaveru, ze rozhodujucim zdravotnym postihnutim navrhovatel’a je choroba podporného a
pohybového aparatu LS sy s obcasnou radikulopathiou L vlavo zaradena v kapitole XV., oddiel E,
polozka 3, pism. b/ prilohy 4 zakona o socidlnom poisteni s mierou poklesu vykonavat zarobkovu
¢innost’ 35% v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Posudkovy lekar socidlneho poistenia v
dostato¢nom rozsahu oddvodnil mieru poklesu v rozsahu 35 % z mozného rozpétia 20 % - 35 %. Tiez
uviedol dovody pre ktoré nezvySil mieru poklesu vzhladom na zistené iné zdravotné postihnutie
navrhovatel'a (l'ahka skolidza chrbtice, coxatrozis bilat I-1I, artériova hypertenzia).

Na zaklade doziadania krajského stidu posudkovy lekéar socidlneho poistenia Socidlnej poistovne ustredie
Bratislava, vysunuté pracovisko v Nitre MUDr. A. Y. v lekdrskom posudku z 28. augusta 2012
vyhodnotil nové predlozené nalezy odbornych lekarov z reumatologického vySetrenia navrhovatel'a z 13.



februara 2012, MR C chrbtice z 30. maja 2012, z neurologického vySetrenia z 2. jula 2012 vratane
vlastného vySetrenia a dospel k zaveru, ze tieto lekarske nalezy nemajii vplyv na ur¢entt 35% mieru
poklesu. Sucasne dostato¢ne odévodnil svoj posudkovy zaver.

Z posudkovej dokumentacie odporkyne odvolaci sud rovnako ako sud prvého stupia zistil, ze zdravotny
stav navrhovatela ako i miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ bola zistena v sulade s
§ 70 a nasl. zdkona o socidlnom poisteni. Navrhovatel' v odvolacom konani nepredlozil ziadny dokaz, z
ktorého by vyplyvalo také hodnotenie jeho zdravotného stavu, ktoré by bolo v rozpore s hodnotenim
posudkovych lekarov. Na zaklade aktualnych nalezov odbornych vySetreni povazoval aj odvolaci sud
posudky za logické a presvedCivo odovodiujuce zaver o iba 35 % miere poklesu schopnosti
navrhovatel'a vykonavat zarobkovu &innost. Potom podla § 71 ods. 1 zakona navrhovatel nesplia
podmienky néaroku na invalidny déchodok podl'a § 70 ods. 1 zakona, pretoze nie je invalidny.

K namietkam navrhovatela odvolaci sud poznamenava, Ze posudkova ¢innost’ je zverena posudkovym
lekarom socialneho poistenia, ktori posudzuju zdravotny stav poistenca najmd zo zdravotnej
dokumentacie, ktora je im predlozena. Ulohou sudov je zistit, ¢iich posudky st logické a &i presvedéivo
objasfiuju zaver o rozhodujucom zdravotnom postihnuti, ktory je podkladom pre ur¢enie miery poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Vsetky lekarske
posudky, ktoré sa nachadzaju v posudkovom spise odporkyne, kazdy posudkovy podpisal a dolozil aj
odtla¢ok svojej peciatky, preto odvolaci sid nemal dovod spochybnit’ ich platnost’.

Odvolaci sud pripomina, ze navrhovatel moze opitovne poziadat’ odporkynu o preskiumanie miery
poklesu schopnosti alebo o zmenu rozhodujiceho postihnutia a stanovenie novej miery poklesu
schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost’ a predloZzenim prislusnej zdravotnej dokumentacie z nalezmi
odbornych lekarov, ak by v budticnosti doslo k zhorSeniu jeho zdravotného stavu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto rozsudok krajského stidu ako vecne spravny podla § 219 OSP
potvrdil.

Podl'a § 250k ods. 1 OSP, ak mal Zzalobca uspech celkom alebo s¢asti, sud mu proti zalovanému prizna
pravo na Uplnt alebo ¢iastoénu nahradu trov konania.

V prejednavanej veci navrhovatel' nebol GispeSny, preto odvolaci sid mu nepriznal ndhradu trov
odvolacieho konania (§ 250k ods. 1 OSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.
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