Najvyssi sad 950/27/2012

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela L. ., bytom S., proti
odporkyni Socialnej poist'ovni, ustrediu, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o starobny
déchodok, o odvolani navrhovatel'a proti uzneseniu Krajského siidu v Nitre z 28. oktobra
2011, ¢. k. 19Sd/7/2010-65, jednohlasne, takto

rozhodol:
Najvyssi sud odvolanie navrhovatela odmieta.

Ziaden z Gi¢astnikov nem4a pravo nanahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud napadnutym uznesenim odmietol opravny prostriedok navrhovatel'a proti
rozhodnutiu odporkyne ¢islo P 522-5443/2009/0-5 z 21. decembra 2011. Sucasne krajsky sud
zmietol ziadost’ navrhovatel'a o ustanovenie zastupcu z radov advokatov a odporkyni pravo

na nahradu trov konania nepriznal.

Proti uzneseniu sudu prvého stupnia podal navrhovatel’ dia 5. januara 2012 odvolanie
stym, ze dovody odvolania doruc¢i dodatocne. Sud prvého stupnia predlozil odvolanie

navrhovatel’a na rozhodnutie odvolaciemu sudu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal odvolanie navrhovatela bez nariadenia
pojednavania podla § 214 ods. 2 O.s.p. adospel kzaveru, ze odvolanie je potrebné

odmietnut’.

Podl'a § 209 ods. 1 O.s.p. sud prvého stupiia uznesenim vyzve toho, kto podal

odvolanie neobsahujuce nélezitosti podl'a § 205 ods. 1 a 2, aby chybajtce naleZzitosti doplnil,



a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad odvolania podla § 218 ods. 1 pism. d/. Ak sa aj
napriek vyzve sudu odvolanie nedoplni alebo ak ide o oneskorené odvolanie alebo podané
tym, kto nan nie je opravneny, predlozi sud prvého stuptia odvolanie na rozhodnutie

odvolaciemu sudu.

Podla § 218 ods. 1 pism. d/ O.s.p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré nema
nalezitosti podla § 205 ods. 1 a 2; ak boli dodrzané podmienky podl'a § 209 ods. 1 a § 211
ods. 1.

Ked’ze navrhovatel' dovody odvolania nedorucil, odvolaci sud ho uznesenim z 18. jina
2012, sp. zn. 9S0/27/2012 vyzval, aby chybajuce dévody odvolania doplnil, pricom vyzva
obsahovala poucenie o nasledkoch neodstranenia vad odvolania. Navrhovatel’, napriek vyzve
stdu svoje neuplné podanie - odvolanie z 5. januara 2012 nedoplnil a podanim z 11. jala
2012 poziadal (vzhladom na datum podania odvolania) o predizenie 15-diiovej lehoty

0 nasledujucich 50 pracovnych dni do 24. septembra 2012.

Odvolaci sud odvolanie navrhovatel'a podla citovaného ustanovenia § 218 ods. 1
pism. d/ O.s.p. odmietol, pretoze navrhovatel svoje odvolanie nedoplnil ani na vyzvu
odvolacieho sudu, ktord mu bola dorucend 10. jula 2012 a ktora obsahovala poucenie

0 nasledkoch neodstranenia vad odvolania.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania odvolaci siid nepriznal, lebo v tomto

konani im Ziadne trovy nevznikli.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 5. novembra 2012
JUDr. Viera Nevedelova, Vv.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



