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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: Socidlna poistoviia v Bratislave, so sidlom
UL 29. augusta 8 - 10, Bratislava, ICO: 30 807 484, proti Zalovanej: KP recovery, k. s., Sladkoviova 6,
Zilina, spravca konkurznej podstaty ipadcu ASTRUM Laus, s. 1. 0., so sidlom P. O. Hviezdoslava
5859/2A, Levice, ICO: 36 527 866, o uréenie poradia, pravneho dévodu a vysky prihlisenych
pohladavok v konkurze, vedenej na Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 29Cbi/13/2014, o nesuhlase
Krajského stidu v Nitre s postiipenim veci Okresnym sudom Nitra, takto

rozhodol:

I. Nesuhlas Krajského sudu v Nitre s postipenim vecijed 6 vodny.

II. Vecne a miestne prislusSnym stidom na konanie v prvej inStancii je Okresny sud Nitra.

Odovodnenie

1. Okresny sud Nitra ako sud prvej inStancie uznesenim ¢. k. 29Cbi/13/2014-62 zo dna 29. 06. 2016,
pravoplatnym dia 11. 07. 2016, rozhodol o postupeni spisu sp. zn. 29Cbi/13/2014 vecne prislusnému
Krajskému sudu v Nitre na dal§ie konanie.

2. V odovodneni rozhodnutia Okresny sud Nitra (d’alej tieZ ,,OS Nitra®) konStatoval, ze dia 10. 09. 2014
bola na menovany okresny stid podand zaloba, ktorou sa Zalobkyiia domahala urcenia poradia, pravneho
doévodu a vysky prihlasenych pohladavok v konkurze vedenom na OS Nitra pod sp. zn. 31K/23/2014
(31R/4/2013). Poukazal na znenie § 104a ods. 1, 2, § 246 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej
len ,,OSP*) a § 32 ods. 13 zakona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni neskors§ich
predpisov (d’alej len ,,ZoKR*) a uviedol, ze okresny sud pripisom zo dia 14. 01. 2016 postupil vec
Krajskému sudu v Nitre (dalej tiez ,,KS v Nitre®), ktory ho pripisom zo diia 26. 02. 2016 vratil OS Nitra
s tym, aby o postipeni vydal uznesenie.

3. Po vydani a pravoplatnosti uznesenia ¢. k. 29Cbi/13/2014-62, okresny sud postuapil spis KS v Nitre, a
to v prilohe listu zo diia 28. 07. 2016, krajskému stidu doruceny dina 10. 08. 2016 (€. L 63 spisu). Tento
pisomnym podanim zo diia 20. 10. 2016, Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky doru¢enym dia 07.
12. 2016, postupom podla § 8 a § 18 ods. 4 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d’alej



len ,,SSP*) predlozil vec kompeten¢nému senatu NajvysSicho sudu Slovenskej republiky z dovodu
nesuhlasu s postupenim veci z Okresného sudu Nitra. KS v Nitre tvrdi, Ze v ¢ase, kedy mu bola vec z
OS Nitra postapend (10. 08. 2016), uz nebol vecne prisluSny na konanie v predmetnej veci, a to z
dévodu, Ze s u¢innost'ou od 01. 07. 2016 bolo zakonom ¢. 125/2016 Z. z. novelizované ust. § 32 ods.
13 ZoKR, v doésledku ktorej skutoCnosti bola zmenend vecna prislusnost’ sudov tak, ze o popretych
pohladavkach a ich urceni rozhoduju prislusné okresné sidy v ramci incidenénych zaldb. Uviedol, Ze
hoci v €ase podania Zaloby na OS Nitra diia 10. 09. 2014 bol na jej rozhodnutie vecne a miestne
prislusny KS v Nitre, vec nebola tomuto sidu postupend pravne relevantnym spoésobom, ked’ze sa tak
stalo pripisom a nie uznesenim, ako to vyzadovalo ust. § 250d ods. 2 OSP. Vec KS v Nitre postupil OS
Nitra uznesenim az dna 10. 08. 2016, a teda v Case, kedy uz krajsky sud vecne a miestne prislusny na
konanie o zalobe zalobkyne, nebol. KS v Nitre zdverom vyslovil nazor, Ze z dévodu, ze zakon ¢. 7/2005
Z. z.v zneni u¢innom od 01. 07. 2016 nemé prechodné ustanovenia k upravam ucinnym od 01. 07.
2016, je potrebné aplikovat’ ho aj na konania zacaté pred nadobudnutim jeho ucinnosti, t. j. na konania
zacaté pred 30. 06. 2016.

4. Kompetencny senat Najvy$Sicho stdu Slovenskej republiky (dalej len ,kompetenény senat
najvyssieho sudu* alebo ,.kompetencny senat NS SR*) ako sud prislusny podla § 8 a § 18 ods. 4 zakona
¢. 162/2015 Z. z. SSP v spojeni s § 11 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len
,»CSP*“ ) po prejednani veci bez nariadenia pojednavania dospel k zaveru, Ze nesthlas Krajského sudu v
Nitre s postupenim veci je dovodny.

5. Kompetenény senat najvyssieho stidu z obsahu spisu zistil, ze predmetom konania vedeného na OS
Nitra pod sp. zn. 29Cbi/13/2014 6 je zaloba Socialnej poistovne so sidlom v Bratislave o urcenie
poradia, pravneho dévodu a vysky prihlasenych pohl'adavok v konkurze vedenom na OS Nitra pod sp.
zn. 31K/23/2014. Zaloba na OS Nitra napadla diia 10. 09. 2014. OS Nitra vyzvou zo dta 21. 10. 2014
(¢. 1 37) vyzval zalobkyiu na zloZenie sudneho preddavku na trovy konania vo vySke 1.546,25 eur
podla § 32 ods. 11 ZoKR. Listom zo diia 14. 01. 2016 OS Nitra podla § 104a ods. 1, 2 OSP postupil s
vecou suvisiaci spis KS v Nitre s oddévodnenim, ze podla § 32 ods. 13 ZoKR v konkurznej veci
rozhoduje ako prvostupiiovy sud krajsky a nie okresny sud (krajskému sudu bol spis doruc¢eny dna 12.
02. 2016 - ¢. 1. 48). KS v Nitre listom zo dia 26. 02. 2016 vratil spis OS Nitra ako pred¢asne
predloZzeny s odévodnenim, Ze v pripade, ak je okresny std toho nazoru, Ze na prejednanie veci nie je
vecne alebo miestne prislusny, podla § 250d ods. 2 OSP bude potrebné vydat’ uznesenie o postupeni
veci KS v Nitre. OS Nitra po vrateni spisu diia 30. 03. 2016, uznesenim ¢. k. 29Cbi/13/2014-62 zo dia
29. 06. 2016 rozhodol o postupeni spisu 29Cbi/13/2014 vecne prislusnému KS v Nitre na d’al§ie konanie
a po pravoplatnosti uznesenia (11. 07. 2016), ho aj fyzicky KS v Nitre postupil (v prilohe listu zo dia
28. 07. 2016, krajskému stdu doruceny dna 10. 08. 2016).

6. Podl'a § 32 ods. 13 ZoKR, v zneni t¢innom do 30. 06. 2016, ak bola popretd pohladavka veritela, o
ktorej rozhodovat' patri do pravomoci iného organu ako sudu, je sud, ktory by bol prislusny na
preskimanie zédkonnosti takéhoto rozhodnutia, prislusny aj na konanie o ur¢eni tejto pohl'adavky; to plati
aj vtedy, ak iny organ ako sud takéto rozhodnutie nevydal. Ustanovenie § 32 ods. 13 v uvedenom zneni
bolo do ZoKR zakotvené jeho novelou, vykonanou zdkonom ¢. 348/2011 Z. z., u¢innou od 01. Ol.
2012.

7. Podla § 32 ods. 13 ZoKR, v zneni u¢innom od 01. 07. 2016, ak bola popreta pohl'adavka veritel'a, o
ktorej rozhodovat’ patri do pravomoci iného organu ako sudu, je sud prislusny aj na konanie o uréeni
tejto pohladavky; to plati aj vtedy, ak iny organ ako sud také rozhodnutie nevydal. Predmetnd uprava
citovaného ustanovenia bola vykonana zdkonom ¢. 125/2016 Z. z. (v ¢lanku CIX).

8. Zakonom ¢. 348/2011 Z. z. bol do ZoKR vloZeny aj § 206a ods. 1, podla ktorého konania zacaté pred
1. januarom 2012 sa dokonéia podla doterajSich predpisov, ak odsek 2 neustanovuje inak. Prechodné
ustanovenia obsahuju pravnu upravu rezimu prechodného spolupdsobenia doterajSicho pravneho
predpisu a nového pravneho predpisu na prédvne vztahy upravené doteraj§im pravnym predpisom.
Formulacia prechodnych ustanoveni musi byt Uplnd a presna, aby ich prepojenie s konkrétnymi



zmenami v pravnom predpise bolo jednoznacné, a vytvarali tak pravny zaklad pre plynuly prechod
existujucich pravnych vzt'ahov na nova pravnu upravu. V prechodnych ustanoveniach sa vyjadruje aj
¢asovo obmedzena uc¢innost’ ustanoveni pravneho predpisu (§ 5 ods. 4 zdkona ¢. 400/2015 Z. z. o
tvorbe pravnych predpisov a o Zbierke zakonov Slovenskej republiky v znei neskorSich predpisov). Ak
novela prechodné ustanovenia neobsahuje, je pri rieSeni otazky, ¢i v tom-ktorom pripade pouzit' znenie
star§iecho alebo novSiecho pravneho predpisu, potrebné vychadzat’ zo zasad typickych pre procesné pravo
(princip okamzitej pouzitelnosti procesno-pravnych noriem). Pre procesné pravo vo vSeobecnosti plati,
ze nové ustanovenia zakona sa aplikuju nielen v konaniach, ktoré boli zaaté po u¢innosti novely, ale aj v
konaniach, ktoré boli zacaté podla skorSich pravnych predpisov. Tato zasada sa neuplatni v tych
pripadoch, v ktorych z nej zédkon ustanovi vynimKky. V novelizovanej uprave zakona ¢. 7/2005 Z. z.
prechodné ustanovenia obsahujuce rezim pre pouzitic § 32 ods. 13 na veci zacaté pred G¢innostou
novely, neexistuju, z ktorej skuto¢nosti je potrebné vyvodit’ vSeobecne akceptovany interpretany zaver,
ze v takomto pripade sa nova pravna Uprava uplatni aj spétne, teda aj na konania zacaté pred prijatim
novej pravnej upravy.

9. Vyklad pravnej normy je nutné vykonat' aj s prihliadnutim na G¢el zdkona, v ktorom zadkonodarca
mienil prejavit svoju volu. Ulelom zakona &. 125/2016 Z. z. bolo zostladenie (novelizovanych)
pravnych noriem s pravnou upravou v novych civilno-procesnych kédexoch (Civilny sporovy poriadok,
Civilny mimosporovy poriadok a Spravny sudny poriadok). Novy CSP v § 470 ods. 1 zakotvil, ze ak nie
je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo diiom nadobudnutia jeho U¢innosti
(ktorym je den 01. 07. 2016). Rovnako SSP v § 491 ods. 1 zakotvil, Ze ak nie je d’alej ustanovené inak,
plati tento zdkon aj na konania zaCaté podla piatej ¢asti Obcianskeho sudneho poriadku predo diom
nadobudnutia jeho U¢innosti. Wychadzajic z prechodného ustanovenia CSP a zameru zadkonodarcu
zosuladit’ pravne normy novelizované zakonom ¢. 125/2016 Z. z. (vratane zdkona ¢. 7/2005 Z. z.) s
novymi procesnymi predpismi, kompetenény sendt NS SR dospel k zaveru, ze u¢inky novelizovaného
§-u 32 ods. 13 ZoKR je potrebné aplikovat’ aj na konania za¢até pred 01. 07. 2016.

10. Opodstatnenost’ argumentu KS v Nitre o prislusnosti OS Nitra na konanie a rozhodovanie v
predmetnej veci, kompetenc¢ny senat NS SR uznal aj s prihliadnutim na § 470 ods. 4 CSP, podla ktorého
konania zacaté do 30. jina 2016 na vecne, miestne, kauzalne a funkéne prislusnom sude podla
predpisov u¢innych do 30. jina 2016 dokonéi sud, na ktorom sa konanie zaCalo. OS Nitra s vecou
suvisiaci spis postupil KS v Nitre v januéri 2016, ale urobil tak (nespravne) listom, opomentc tak
zakonom uloZent povinnost' rozhodnut’ uznesenim podla § 250d ods. 2 OSP. Okresny sud sice
uznesenie vydal dia 29. 06. 2016, teda eSte pred nadobudnutim ucinnosti novych civinych kddexov,
ako aj nového znenia § 32 ods. 13 ZoKR, urobil tak vSak az s nickolkomesacnym odstupom odvtedy,
ako mu bol spis z krajského sudu vrateny ako pred¢asne predlozeny (30. 03. 2016). Spis bol krajskému
sudu nasledne postupeny az v auguste 2016, po pravoplatnosti uznesenia OS Nitra ¢. k. 29Cbi/13/2014-
62 (t. j. dna 11. 07. 2016). Konanie by sa tak na KS v Nitre zacalo po 30. 06. 2016, vzhl'adom na ktoru

skuto¢nost’ nie je mozné vo veci aplikovat’ ani ust. § 470 ods. 4 CSP.

11. Stidom prislusnym na konanie o ur¢eni pohl'adavky podla § 32 ods. 13 ZoKR sa rozumie ,,prislusny
sud“ (v zmysle § 11 ods. 1, veta prva ZoKR, podla ktorej ndvrh na vyhlasenie konkurzu sa podava na
prislusnom sude). Pre obvod Krajského stidu v Nitre je na konkurzné konanie a reStrukturalizatné
konanie prislusny Okresny sud Nitra (§ 24 ods. 1 pism. d/ CSP).

12. S poukazom na vSetky vy$Sie uvedené skutoénosti kompetenény senat najvys$siecho stdu dospel k
zaveru, ze v zmysle § 32 ods. 13 ZoKR, v zneni t¢innom od 01. 07. 2016 je na konanie v prvej inStancii
vecne a miestne prislusny sud uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

13. Toto uznesenie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v kompetencnom senate pomerom hlasov
7:0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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