Najvyssi sad 5 Tost 12/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvy$si  sud  Slovenskej  republiky  vsenate  zloZzenom  z predsedu
JUDr. Juraja Klimenta a sudcov JUDr. Milana Karabina a JUDr. Petra Szaba v trestnej veci
odsudeného K. K. pre trestny ¢in vrazdy podla § 219 ods. 1 Tr. zak., ucinného
do 1. janudra 2006 na neverejnom zasadnuti konanom 19. méja 2010 o staznosti odsudené¢ho
K. K. proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici zo 17. marca 2010, sp. zn.
3Ntok 2/2009, rozhodol

takto:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost’ odsudeného K. K. sa zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim zo 17. marca 2010, sp. zn. 3 Ntok 2/2009,
podla § 402 ods. 2 Tr. por. odmietol ndvrh odsudené¢ho K. K., t.¢. vo vykone trestu odnatia
slobody, na povolenie obnovy konania vV trestnej veci vedenej na tomto sude
pod sp. zn. 5T 6/02.

Proti tomuto uzneseniu v zakonom stanovenej lehote podal st'aznost’ odsudeny K. K.,

ktort odovodnil v osobitnom pisomnom podani.

V odovodneni tohto podania v podstate opdtovne len zopakoval svoju obhajobnu
argumentaciu z predchadzajucich §tadii trestného konania v tejto veci zaloZzenu na tvrdeni,

ze v danom pripade i§lo podla jeho nazoru jednoznacne o nutnu obranu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud nadriadeny na podklade riadne a vcas
podanej staznosti opravnenou osobou, preskimal v zmysle § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/

Tr. por. spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym st'azovatel' podal st'aznost’,
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ako ikonanie predchadzajice tymto vyrokom napadnutého uznesenia a dospel k zaveru,

ze staznost’ odsudené¢ho K. K. nie je dovodna.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, Ze odstideny K. K. bol wuznany
za vinného z trestného ¢inu vrazdy podla § 219 ods. 1 Tr. zék., za ¢o mu bol ulozeny trest
odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast’) rokov, na vykon ktorého bol zaradeny do Il. (druhej)
napravnovychovnej skupiny, ato rozsudkom Krajského sadu v Banskej Bystrici
zo 14. oktobra 2002, sp. zn. 5T 6/02, v spojeni s uznesenim Najvyssiecho sudu Slovenskej
republiky z 18. februara 2003, sp. zn. 2 To 3/2003.

Najvyssi sud Slovenskej republiky z obsahu stidneho spisu d’alej zistil, ze odsudeny
K. K. uz v minulosti opakovane podal navrh na povolenie obnovy konania, pri¢om tieto
navrhy boli vzdy zamietnuté z dovodov, Ze nespiali zakonom pozadované podmienky.

Rovnako tomu tak bolo aj v ostatnom pripade. Odsudeny K. K. v podanom navrhu
nepredlozil Ziadne nové skuto€nosti, ktoré by uz predtym neboli konajlicim stdom zname

a rovnako tak ziadne nové dokazy, ktoré by neboli v pdvodnom konani obsiahnuté v spise.

Vzhl'adom na vyssie uvedené skuto¢nosti spravne postupoval Krajsky sud v Banskej

Bystrici, ked’ navrh odstideného K. K. na povolenie obnovy konania, odmietol.

Poué¢enie: Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 19. maja 2010

JUDr.Juraj Kliment,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Hal4szova



