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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcov 1/ B. T., bytom T. XX a 2/ B. T., bytom T. XX,
proti zalovanej G. A., bytom T. XXX, zastupenej JUDr. Jozefom Tomkom, advokatom so sidlom
Florianova 2, 080 01 PresSov, o urcenie vlastnickeho prava, vedenom na Okresnom sude Bardejov pod
sp. zn. 3C/276/2004, o dovolani Zalobcov proti rozsudku Krajského sudu v PreSove sp. zn.
17C0/15/2020 zo dina 10. septembra 2020 takto

rozhodol:

Vy zy v azalobcov, aby v lehote 10 dni od doru€enia tohto uznesenia predlozili Najvys§iemu sudu
Slovenskej republiky plnomocenstvo udelené zvolenému advokatovi na zastupovanie v dovolacom
konani a v rovnakej lehote predlozili dovolanie spisané zvolenym advokatom v troch vyhotoveniach.

Odovodnenie

1. Podanim zo dna 13.12.2020 Zzalobcovia podali dovolanie voci rozsudku Krajského sudu v PreSove sp.
zn. 17Co/15/2020 zo diia 10. septembra 2020.

2. Okresny sud Bardejov (d’alej aj ,,okresny sud“) uznesenim sp. zn. 3C/276/2004 zo dna 26. februara
2021 Zzalobcov vyzval, aby si v lehote 10 dni od dorucenia tohto uznesenia zvolili advokata na
zastupovanie v dovolacom konani a v tej istej lehote predloZili Okresnému sudu Bardejov plnomocenstvo
udelené zvolenému advokatovi na zastupovanie v dovolacom konani. Rovnako ich vyzval, aby v lehote
10 dni od dorucenia tohto uznesenia predlozili Okresnému sudu Bardejov dovolanie spisané zvolenym
advokatom v troch vyhotoveniach. Vo vyroku uznesenia Zalobcov poucil, Ze ak si v uvedenej lehote
nezvolia advokata na zastupovanic v dovolacom konani, vec bude predlozena Najvys$Siemu stdu
Slovenskej republiky, ktory takéto dovolanie odmietne.

3. Zalobcovia podali proti uvedenému uzneseniu staznost’, v ktorej uviedli, ze lehota v trvani 10 dni je
pre zalobcov likvidatna a v dosledku pandemickej situacie nie je mozné ju dodrzat (nemoznost’
vycestovat)). Pri rozhodnuti uvedené nebolo zohl'adnené tak, ako nebola zohladnena skutoCnost, ze
zalobcovia st dochodcovia. Uznesenim zo dita 11. méaja 2021 okresny sud st'aznost’ Zalobcov zamietol.

4. Podla § 429 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej aj ,,CSP*) dovolatel’ musi byt v dovolacom



konani zastapeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatel'a musia byt’ spisané advokatom.

5. Podl'a § 429 ods. 2 CSP povinnost’ podl'a odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktord ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za nu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabSej strany podl'a druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastiipeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna.

6. Podla § 436 ods. 1 CSP ak ma dovolanie vady podla § 429 a dovolatel' nebol riadne o povinnosti
podla § 429 pouceny v odvolacom konani, sud prvej inStancie vyzve dovolatel'a na odstranenie vad a
pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania.

7. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci z obsahu spisu zistil, Ze std prvej inStancie
dodrzal procesny postup zakotveny v § 436 ods. 1 CSP, no nevenoval dostato¢ntl pozornost’ tvrdeniu
zalobcov, ze nebol zohl'adneny ich status dochodcov a pandemicka situdcia spojena s ochorenim Covid-
19. Dovolaci std preto majuc na zreteli pravo zalobcov na spravodlivé stidne konanie tychto opakovane
v zmysle pravnej tpravy § 429 CSP vyzval na predlozenie dovolania spisaného advokatom a poucil ich o
tom, Ze dovolatel’ musi byt povinne v dovolacom konani zastipeny advokatom.

8. V suvislosti s tvrdenim zalobcov, Ze st déchodcovia, dovolaci sid tymto dava do pozornosti, ze v
pripade, ak spifaji podmienky materidlnej niidze, mozu poziadat' o ustanovenie pravneho zistupcu v
zmysle § 327/2005 Z. z. Centrum pravnej pomoci, ktorému patri pravomoc rozhodovat’ o navrhoch na
ustanovenie zastupcu fyzickym osobam, ktoré v désledku svojej materidlnej nidze nemdzu vyuzivat
pravne sluzby na riadne uplatnenie a ochranu svojich préav, resp. poziadat o predbezné poskytnutie
pravnej pomoci.

9. Podla § 447 pism. e) CSP dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429 CSP.

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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