Najvyssi sud 6SZ70/365/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’a J., bytom
Z., zastupeného Mgr. M. advokdtom, so sidlom Z., proti odporkyni Sprave
katastra pre hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislavu,
so sidlom Ruzova dolina 27, Bratislava, za ucasti B., bytom N., zastipenej
Advokatskou kancelariou K., s.r.o., so sidlom Z. o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia odporkyne ¢. V - 22093/2007 zo dna 28. novembra 2007,
0 odvolani zic¢astnenej osoby B. proti rozsudku Krajského stidu v Bratislave ¢.k.
6Sp 14/2008 - 19 zo dina 30. jina 2009, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave
¢.k. 6Sp/14/2008-19 zo dna 30. juna 2009 Vv napadnutej Casti tykajicej sa
nahrady trov konania zm e it uj e tak, Ze navrhovatel je povinny zaplatit’
zucCastnenej osobe B. ndhradu trov konania v sume 292,38 eura K rukam
pravneho zastupcu zucastnenej osoby, v lehote troch dni.

Navrhovatel’ je povinny zaplatit' zacastnenej osobe B. ndhradu trov
odvolacieho konania v sume 67,77 eura k rukam pravneho zastupcu zicastnene;j
osoby, v lehote troch dni.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom Krajsky sud v Bratislave potvrdil v sulade
s ustanovenim § 250q ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*)
v zéhlavi uvedené rozhodnutie odporkyne. Navrhovatel'a zaviazal podla § 250k
ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢c ods. 1 veta prva OSP a § 2501 ods. 2 OSP
s poukazom na ustanovenie § 142 ods. 1 OSP zaplatit zuCastnenej osobe
nahradu trov konania v sume 289,74 eura Krukam jej pravneho zastupcu
do troch dni od pravoplatnosti rozsudku, zaroven rozhodol o poplatkovej
povinnosti navrhovatel’a.
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Proti uvedenému rozsudku krajského sudu v Casti nahrady trov konania
podala odvolanie zc¢astnend osoba a ziadala, aby Najvyssi sud Slovenske;j
republiky zmenil rozhodnutie prvostupniového sudu v napadnutej cCasti tak, ze
navrhovatel'a zaviaze K nahrade trov konania zG¢astnenej osoby v sume 292,38
eura k rukam jej pravneho zastupcu do troch dni. Zaroven si uplatnila aj nahradu
trov odvolaciecho konania za jeden ukon pravnej sluzby (pisomné podanie
na sud) v sume 57,95 eura, rezijny pausal v sume 6,95 eura a 19% dan z pridanej
hodnoty v sume 12,33 eura, t.J. spolu 77,23 eura. Zacastnena osoba v odvolani
namietala, ze prvostupiiovy sud v ramci rozhodovania o ndhrade trov konania
pochybil, ked mala zato, ze pri urCovani vysky dane z pridanej hodnoty
aplikoval ustanovenie § 18 ods. 3 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti
¢. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb v zneni neskorsich predpisov u¢innej do 31. méja 2009, ked’ze 19% dan
z pridanej hodnoty vypocital iba z tarifnej odmeny za dva tkony pravnej sluzby
t.j. z 231,80 eura, pricom spravne mal dan z pridanej hodnoty vypocitat’ nielen
z odmeny, ale aj z nahrady vydavkov na miestne telekomunikaéné vydavky
a mieste prepravné (tzv. rezijny pausal) a to v stulade s vyhlaskou Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 209/2009 Z.z., ktorou sa s u¢innostou
od 1. juna 2009 meni a dopiia vyhlaska Ministerstva spravodlivosti &. 655/2004
Z.z. 0 odmenach andhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,vyhlaSka €. 655/2004 Z.z.), nakolko
ukony pravnej sluzby boli uskuto¢nené po 1.6.2009.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP)
rozsudok krajského sudu preskimal v napadnutej Casti tykajucej sa nahrady trov
konania a konanie mu predchadzajuce (§ 212 ods. 1 OSP s pouzitim § 246¢ ods.
1 veta prva OSP) a dospel k zaveru, Ze odvolanie zicastnenej osoby je dovodné.

Ak mal Zzalobca uspech celkom alebo scasti, sid mu proti zalovanému
priznd pravo na Uplnt alebo Ciastocni ndhradu trov konania. MoZe tiez
rozhodnut’, Ze sa nahrada trov celkom alebo s€asti nepriznd, ak su na to dovody
hodné osobitného zretela (§ 250k ods. 1 OSP).

Pokial’ v tretej hlave piatej ¢asti OSP nie je ustanovené inak, pouzije sa
primerane ustanovenie druhej hlavy s vynimkou § 250a (§ 2501 ods. 2 OSP).

Ustanovenia o trovach konania pred saidom prvého stupna platia i pre
odvolacie konanie (§ 224 ods. 1 OSP).

Ugastnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na ucelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti Ucastnikovi, ktory
vo veci uspech nemal (§ 142 ods. 1 OSP).
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Ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvysSuje sa odmena
a ndhrady podla tejto vyhlaSky o dan zpridanej hodnoty, ktoru je advokat
povinny platit’ podl'a osobitného predpisu (§ 18 ods. 3 vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z.
ucinnej od 1. jana 2009).

Ak je predmetom odvolania alebo dovolania len rozhodnutie o nahrade
trov konania, ourcCeni lehoty na plnenie, o predbeznej vykonatelnosti,
0 prislusenstve pohl'adavky alebo rozhodnutie procesnej povahy, odmena je 50
eur (§ 14b ods. 1 vyhlaska ¢. 655/2004 Z.z. ucinnej od 1. jana 2009).

Najvyssi sud Slovenskej republiky z obsahu spisu krajského sudu zistil, ze
plnomocenstvom zo dia 22. juna 2009 zucastnend osoba splnomocnila
Advokatsku kancelariu K., s.r.0. na jej zastupovanie v danej pravnej veci. Na
pojednavani konanom na Krajskom sude v Bratislave dia 30. juna 2009 sa
pravny zastupca zucastnenej osoby zUcastnil a nasledne dna 2. jula 2009 dorucil
krajskému sudu vy¢islenie trov pravneho zastipenia pozostavajucich z dvoch
ukonov pravnej sluzby (prevzatie veci a priprava pravneho zastipenia, Gcast’ na
pojednavani dna 30. jana 2009) a 115,90 eura, z dvoch rezijnych
pausalov a 6,95 eura az 19% dane z pridanej hodnoty v sume 46,68 eura, t.].
spolu 292,38 eura. Krajsky sud vSak z(castnenej osobe nepriznal nahradu trov
konania v stlade s vycislenou sumou, ale v sume 289,74 eura konstatujic, Ze
tato suma pozostava z dvoch ukonov pravnej sluzby podla § 11 ods. 3 vyhlasky
¢. 655/2004 Z.z. (prevzatie veci a priprava pravneho zastupenia a uCast’ na
pojednavani dna 30. jina 2009) 4 115,90 eur, z dvoch rezijnych pausalov a 6,95
eura az 19% dane z pridanej hodnoty vo vyske 44,04 eura, priCom tato bola
vypocitana zo sumy 231,80 eura predstavujlicej sucet tarifnych odmien za vyssie
uvedené dva ukony pravnej sluzby. Krajsky sud pri€inu nepriznania nahrady
trov konania vo vycislenej sume vo svojom rozhodnuti nezddévodnil. Preto
Najvyssi sud Slovenskej republiky povazuje jeho rozsudok Vv ¢asti rozhodovania
0 néhrade trov konania za nepreskimatel’ny.

Na zaklade vys$Sie uvedenych skutocnosti ma odvolaci suad zato, Ze
krajsky std pochybil pri rozhodovani o nahrade trov konania zi¢astnenej osoby,
ked’ze do nahrady trov konania nezahrnul aj dan z pridanej hodnoty z nahrady
vydavkov na miestne telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné Vv sume
2,64 eura (19% z 2x 6,95 eura), nakolko pravny zastupca zucastnenej osoby
vykonéval tkony pravnej sluzby, za ktoré je opravneny od klienta pozadovat’
aj nahradu tychto vydavkov uz =za uCinnosti vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 209/2009 Z.z., ktorou sa meni a dopiiia
vyhlaska €. 655/2004 Z.z..

Najvyssi sud Slovenskej republiky s poukazom na § 246¢ ods. 1 veta prva
OSP v spojeni s § 220 OSP zmenil rozsudok sudu prvého stupna v napadnutej
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Casti tykajlicej sa ndhrady trov konania tak, ze navrhovatel'a zaviazal k ndhrade
trov konania zacCastnenej osobe v sume 292,38 eura pozostadvajicej z ndhrady
trov pravneho zastupenia v sume 245,70 eura azdane z pridanej hodnoty
v sume 46,68 eura a to k rukam jej pravneho zastupcu, v lehote 3 dni.

Zaroven odvolaci sud rozhodol o ndhrade trov odvolacieho konania podl'a
§ 224 ods. 1 OSP v spojeni s § 250k ods. 1 OSP s pouzitim § 246¢ ods. 1 vety
prvej OSP a § 2501 ods. 2 OSP tak, ze navrhovatel' je povinny zaplatit’
zucCastnenej osobe B. nahradu trov odvolacieho konania v sume 67,77 eura
pozostavajucich z nadhrady trov pravneho zastipenia za jeden utkon pravnej
sluzby (pisomné podanie na sud) v sume 50 eur podl'a § 14b ods. 1 vyhlasky ¢.
655/2004 Z.z., z rezijného pausalu v sume 6,95 eura az 19% dane z pridanej
hodnoty v sume 10,82 eura (19% z 56,95 eura), k rukdm pravneho zastupcu
zucastnenej osoby, v lehote troch dni. Odvolaci sid na rozdiel od
navrhu priznal z(Castnenej osobe za spracovanie odvolania proti rozsudku
prvostupnového stidu odmenu v sume 50 eur a to v sulade s ustanovenim § 14b
ods. 1 citovanej vyhlasky, nakolko uvedené ustanovenie je vo vztahu
k ustanoveniu § 14 ods. 2 pism. ¢/ citovanej vyhlasky zakladajucemu narok
zucCastnenej 0soby na odmenu vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby
tarifnej odmeny t.j. 57,95 eura, ustanovenim Specialnym.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, dia 14. jula 2010

JUDr. Jozef Hargas,v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Peter Szimeth



