Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 30bdoK/2/2023

Identifikacné Cislo spisu: 8120208456

Datum vydania rozhodnutia:  26.04.2023

Meno a priezvisko: JUDr. Katarina Pramukova
Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2023:8120208456.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Pramukovej
a Cleniek senatu JUDr. Jaroslavy Farovej a JUDr. Andrey Sedla¢kovej, v spore Zalobcu: Bazcom, a.s.,
so sidlom Opletalova 1015/55, Nové Mesto, 110 00 Praha 1, Ceska republika, ICO: 273 97 050, pravne
zastupen¢ho BBH advokatska kancelaria, s.r.0., so sidlom Suché Myto 1, 811 03 Bratislava, ICO: 36
713 066, proti zalovanému: BENE Pharma s.r.o. v konkurze, so sidlom Jazdecka 1/A, 080 01 PreSov,
ICO: 36 830 208, pravne zastapeného JUDr. Marek RadaCovsky, advokat, so sidlom Zriedlova 3, 040
01 Kosice - mestska Cast’ Staré Mesto, o uréenie popretej pohladavky, vedenom na Okresnom stde
Presov pod sp. zn. 5Cbi/8/2020, o dovolani zalovaného proti rozsudku Krajského stidu v Presove z 23.
augusta 2022, ¢. k. 2CoKR/2/2022-110, takto

rozhodol:

1. Dovolacie konaniezastavuje.
II. Ziadna zo sporovych str&n n e m 4 n 4 r o k na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud PreSov (dalej len ,sud prvej inStancie”) rozsudkom z 8. oktébra 2021, ¢. k.
5Cbi/8/2020-20, v prvom vyroku uréil, ze pohladavka Zalobcu v spolo¢nosti Bazcom, a.s. so sidlom
Opletalova 1015/55, Nové Mesto, 110 00 Praha, Ceska republika, ICO: 27 397 050, voéi dlznikovi
BENE Pharma s.r.o. so sidlom Jazdeckd 1/A, 080 01 Presov, ICO: 36 830 208, prihlasena do
reStrukturalizacie dlznika vedenej Okresnym stidom PreSov pod spisovou znackou 2R/1/2017, ktora
vznikla zo Zmluvy o uvere ¢islo 507681036 zo diia 04.07.2012 uzatvorenej medzi Metropolitni spofitelni
druzstvo v likvidacii, povodne pod obchodnym menom Metropolitni spofitelni druzstvo, so sidlom
Balbinova 404/22, Vinohrady, 120 00 Praha 2, ICO: 25 571 150 ako povodnym veritelom a
spolo¢nostou BENE Pharma s.r.o., pévodne VULM SK s.r.o. so sidlom Tuhovska 18, 831 06
Bratislava, ako dlznikom, je nespornd ¢o do poradia uspokojenia pravneho doévodu vysky 200 242
739,72 K¢ a vymahatelnosti vo vyske 200 242 739,72 K¢. V druhom vyroku sud prvej inStancie
rozhodol, Ze ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

2. Sud prvej inStancie v oddévodeni rozhodnutia uviedol, Ze tak rozhodol, na zéklade Zaloby oddvodnene]
tym, ze dina 23. marca 2017 v pravnej veci dlznika (Zalovaného) v konani o navrhu na povolenie



reStrukturalizicie vedenom pod sp. zn. 2R/1/2017, Okresny sud PreSov uznesenim povolil
reStrukturalizaciu dlznika. Predmetné uznesenie bolo diia 30. marca 2017 zverejnené v Obchodnom
vestniku ¢. 63/2017 pod &. K007058. Zalobca ako vlastnik zabezpedenej pohladavky si pohladavku
riadne prihlasil do reStrukturalizacie dlznika. Ozndmenim o popreti pohladavky zo dna 31. méaja 2017,
doru¢enym Zzalobcovi dia 5. juna 2017, bola zalobcova pohladavka popreta v celom rozsahu, ¢o do
pravneho doévodu, vysky a vymahatel'nosti.

3. Krajsky sud v PreSove (dalej len ,,odvolaci sud“) rozsudkom z 23. augusta 2022, ¢. k.
2CoKR/2/2022-110, na zéklade odvolania Zalovaného, rozsudok sudu prvej inStancie potvrdil a zalobcovi
proti zalovanému priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100 %.

4. Proti rozsudku odvolaciecho stdu podal Zalovany diia 27. oktobra 2022 dovolanie, ktorym
dovolaciemu sudu navrhuje, aby rozsudok odvolacicho stdu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie,
pripadne, aby spolu s rozsudkom odvolacieho sudu zrusil aj rozsudok sudu prvej inStancie a vec vratil
sudu prvej inStancie na dal§ie konanie. Dovolaciemu stdu navrhol aj odklad pravoplatnosti napadnutého
rozsudku odvolacicho stdu. Podla zalovaného odvolaci stid nespravnym procesnym postupom
znemoznil strane, aby uskuto¢iiovala jej patriace procesné prava v takej miere, ze do§lo k poruSeniu
prava na spravodlivy proces [dovolaci dovod podla § 431 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,CSP*) v spojeni s pripustnost'ou dovolania podla §
420 pism. f/ CSP] a nespravnym pravnym posudenim veci (dovolaci dévod podla § 432 CSP).

5. K dovolaniu Zalovaného dorucil stidu dna 30. januara 2023 svoje vyjadrenie zalobca, v ktorom
poukéazal na skutoCnost, Ze uznesenim Okresného sudu PreSov z 7. decembra 2022, sp. zn.
2K/28/2022, zverejnenym v Obchodnom vestniku ¢. 238/2022 dna 13. decembra 2022, bol na majetok
zalovaného vyhlaseny konkurz. Z uvedeného dovodu je podla Zalobcu potrebné dovolacie konanie
preru$it’ a nasledne zastavit. Pre pripad, Ze by dovolacie konanie nebolo zastavené, dovolaciemu sudu
navrhuje dovolanie Zalovaného zamietnut’.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*), ako sud dovolaci (podla § 35 C. s. p.),
po zisteni, ze dovolanie podala v¢as strana sporu zastipena advokatom (§ 429 ods. 1 C. s. p.), bez
nariadenia pojednavania, dospel k zaveru, ze konanie o dovolani zalovaného je potrebné zastavit'.

7. Okresny sud PreSov uznesenim z 7. decembra 2022, sp. zn. 2K/28/2022, zverejnenym v Obchodnom
vestniku ¢. 238/2022, dia 13. decembra 2022, vyhlasil na majetok zalovaného konkurz.

8. Podla § 124 ods. 9 zakona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,ZKR*), ak sid pocas konania o urceni
popretej pohladavky vyhldsi na majetok dlznika konkurz, prebiehajlice konanie o urceni poprete]
pohl'adavky uznesenim zastavi.

9. Dovolanim zalovaného napadnuty rozsudok odvolaciecho stdu je rozhodnutim vydanym v konani
podla § 124 ods. 4 ZKR o urceni popretej pohladavky prihlasenej do restrukturalizacie zalovaného.
Najvyssi sud vzhladom na vyhldsenie konkurzu na majetok zalovaného po zacati dovolacieho konania
postupoval v sulade so Specidlnou upravou obsiahnutou v § 124 ods. 9 ZKR a dovolacie konanie
zastavil.

10. O névrhu Zalovaného na odklad pravoplatnosti najvys$si sud nerozhodoval, a to z dévodu, ze uz v
case predloZenia veci na najvyssi sud (9. marca 2023) existovala prekazka braniaca dovolaciemu stdu
dovolanie Zalovaného vratane navrhu na odklad prévoplatnosti prejednat, v podobe konkurzu
vyhlaseného na majetok zalovaného.

11. O trovach dovolacieho konania rozhodol najvy$si sud v stlade s § 453 ods. 1, § 256 ods. 1 a § 257
CSP tak, ze Zziadnej zo sporovych strdn narok na nahradu trov dovolacieho konania nepriznal. V
dovolacom konani vzhladom na dévod zastavenia konania dany zdkonom v dosledku konkurzu



vyhlaseného na majetok Zalovaného, nie je mozné ziadnej zo sporovych stran pri¢itat’ procesné zavinenie
na zastaveni konania.

12. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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