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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov: 1/ Y. a 2/ B., obaja bytom v C., zastlpeni
Mgr. Monikou Duné&akovou, advokatkou v Kogiciach, Starova 20, proti zalovanym: 1/ Mesto Kosice, so
sidlom Trieda SNP 48/A, Kosice, 2/ M., bytom M. B. 3/ Z., bytom K., 4/ 1., rod. P., bytom XXXX M.
XXXXX, F.a5/N. 1., 6/ J., bytom A. 7/ N., bytom XXXX H. XXXXX, F., zalovani 2/ az 7/ zastipeni
JUDr. Danicou Holova¢ovou, advokatkou v KoSiciach, Cajakova 5, o zaplateniec 43.027,02 € s
prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Kosice II pod sp. zn. 15 C 1377/2001, o mimoriadnom
dovolani generalneho prokuratora Slovenskej republiky proti rozsudku Okresného stdu Kosice II z 26.
marca 2010 €. k. 15 C 1377/2001-880 a rozsudku Krajského stidu v KoSiciach zo 16. novembra 2010
sp. zn. 3 Co 155/2010, takto

rozhodol:

Zéhlavie rozsudku Najvy$Sieho stidu Slovenskej republiky sp. zn. 1 M Cdo 16/2011 z 11. decembra
2013 sao pravuje tak, Ze nespravne uvedeni zalovani 3/ G., bytom XX K. XXXXX P., 4/ C., bytom
XXXX M. XXXXX, F. . a5/ Q., bytom K. sa zo zahlavia rozsudku vyptstaji a uvadzaji sa ako
zalovani 3/ Z., bytom K., 4/ 1., rod. P., bytom XXXX M., Y. a5/ N., I. M..

Odovodnenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudkom sp. zn. 1 M Cdo 16/2011 z 11. decembra 2013 zamietol
mimoriadne dovolanie generalneho prokuratora Slovenskej republiky v predmetnej veci o zaplatenie
43.027,02 €.

Z umrtnych listov pévodnych t€astnikov 3/, 4/ a 5/ vyplyva, Ze G. zomrel XX. X.XXXX, Q. zomrela
X.XX.XXXX a C. zomrel X. XX.XXXX. V zahlavi rozhodnutia boli uvedeni zalovani 3/ a 5/, teda v ¢ase
rozhodnutia najvyssieho stidu boli mftvi. Spravne v zahlavi rozsudku teda mali byt uvedeni ich pravni
nastupcovia. Povodne Zalovany 4/ zomrel po vydani predmetného rozhodnutia najvyssiecho sudu a teda v
¢ase vydania tohto uznesenia bolo potrebné vypustit zo zahlavia tohto ucastnika a nahradit’ ho jeho
pravnou nastupkyiou.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykol'vek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj



iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sid rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doruc¢i ti€astnikom. Pritom moze odlozit’ vykonatelnost’ rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne prévoplatnost’.

S poukazom na to, Ze v zahlavi pisomného vyhotovenia predmetného rozsudku dovolacieho stdu, boli
nespravne uvedeni ucastnici (pdvodni 3/, 4/, 5/), ktori ako je vy$Sie uvedené zomreli, bolo potrebné
spravne v zahlavi uviest’ prdvnych nastupcov tychto ucastnikov.

Dovolaci sud tto zrejma nespravnost’ podla § 164 O.s.p. opravil tak, ze povodnych ucastnikov 3/, 4/ a
5/ vypustil zo zahlavia rozsudku a nahradil ich pravnymi nastupcami pévodnych ucastnikov.

Rozhodnutie prijal senat pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto opravnému uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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