Najvyssi sud 3 Cdo 18/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu P K, byvajiceho v K,
zastapen¢ho JUDr. M K, advokatom so sidlom v N, proti zalovanému I M, byvajucemu v N,
zastipenému JUDr. R H, advokidtom so sidlom v N, o zaplatenie 220000 Sk
s prislu§enstvom, vedenej na Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 17 C 19/2005, na dovolanie

zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 3. maja 2007 sp. zn. 7 Co 25/2007, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Zalobca je povinny zaplatit' Zzalovanému do 3 dni nahradu trov dovolacieho konania vo

vyske 8 687 Sk do rak JUDr. R H, advokata so sidlom v N.

Odovodnenie:

Okresny sud Nitra rozsudkom z 8. novembra 2006 ¢.k. 17 C 19/2005 zamietol Zalobu,
ktorou sa Zzalobca domahal zaplatenia 220 000 Sk s prisluSenstvom; zaroven rozhodol
o nahrade trov konania. Na odvolanie zalobcu Krajsky sud v Nitre rozsudkom z 3. méja 2007
sp. zn. 7 Co 25/2007 napadnuty rozsudok stdu prvého stupna potvrdil a Zalobcu zaviazal

nahradit’ trovy odvolacieho konania.

Rozsudok odvolacicho sidu napadol Zalobca dovolanim. Zalovany Zziadal dovolanie

odmietnut’ a priznat’ mu nadhradu trov dovolacieho konania vo vyske vy¢islenej vo vyjadreni.

Dovolatel’ vzal dovolanie spit” podanim z 30. oktobra 2007, ktoré bolo v ten isty den

osobne dorucené sudu prvého stupna.

Ak dovolatel vezme dovolanie spét, dovolaci sud konanie uznesenim zastavi (§ 243b

ods. 4 O.s.p.). Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) preto
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so zretelom na jednoznacny, pravne ucinny dispozitivny ukon dovolatela, ktorym vzal

dovolanie spét’, konanie o jeho dovolani zastavil.

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sid podl'a § 243b ods. 4 O.s.p. v spojeni
s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 2 O.s.p. Zalobca z procesného hladiska zavinil, Ze sa
dovolacie konanie muselo zastavit’ a vznikla mu povinnost’ nahradit’ Zalovanému trovy tohto
konania. Zalovany trovy dovolacieho konania vy&islil a podal navrh na rozhodnutie o priznani
ich nahrady (§ 243b ods. 4 O.s.p. vspojeni s § 151 ods. 1 O.s.p.). Dovolaci sud mu priznal
nahradu, spocivajucu v odmene advokata za 1 tkon pravnej sluzby poskytnutej vypracovanim
pisomného vyjadrenia k dovolaniu zalobcu [§ 14 ods. 1 pism. ¢/ vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z.
o odmenach anahradich advokitov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej Ilen
,»vyhlaska®)]; dovolaci sud nepriznal ndhradu za prevzatie a pripravu zastipenia veci
JUDr. R H, lebo zalovaného zastupoval aj v konani pred odvolacim sidom. Pri vypocte
nahrady trov dovolacieho konania vychadzal dovolaci sid z hodnoty sporu a sadzbu za 1
ukon pravnej sluzby urcil sumou 7 150 Sk, ¢o s 19 % DPH (1 359 Sk) a s ndhradou vydavkov
za miestne telekomunikacné vydavky a miestne prepravné (§ 15 pism. a/ vyhlasky) vo vyske
jednej stotiny vypoctového zakladu podla § 16 ods. 3 vyhlasky (178 Sk) predstavuje 8 687
Sk.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 8. februara 2008

JUDr.Emil Franciscy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



