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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky JUDr. Jany Serbovej a ¢lenov
senatu JUDr. Martina Bargela a JUDr. Petra Karnu, na neverejnom zasadnuti konanom 23. septembra
2020 v Bratislave, v trestnej veci obvineného X. K. pre zlo¢in skritenia dane a poistného podla § 276
ods. 1, ods. 4 Trestného zédkona o dovolani obvineného X. K. proti uzneseniu Krajského sudu v
Kosiciach z 11. marca 2020, sp. zn. 4Tos/27/2020, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Kosice II z
18. februara 2020, sp. zn. 7T/115/2013, takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. b) Trestného poriadku dovolanie obvineného X. K. saodmieta.

Odovodnenie

Okresny sud Kosice II uznesenim z 18. februara 2020, sp. zn. 7T/115/2013, postupom podla § 79 ods.
3 Trestného poriadku zamietol ziadost’ obvinené¢ho X. K. (d’alej len ,,obvineny*) o prepustenie z vizby na
slobodu, pretoze nad’alej trvaju dévody vazby v zmysle § 71 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku a podla
§ 80 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku nenahradil Gi¢el vizby dohl'adom probac¢ného a media¢ného
uradnika nad obvinenym.

Proti predmetnému uzneseniu podal obvineny staznost’, ktoru Krajsky stid v KoSiciach uznesenim z 11.
marca 2020, sp. zn. 4Tos/27/2020, postupom podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku zamietol

Proti tomuto uzneseniu podal obvineny prostrednictvom svojho obhajcu JUDr. Jozefa Alusika, advokata
v Bratislave, dovolanie z dévodu uvedeného v ustanoveni § 371 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku,
teda z doévodu, ze vo vecirozhodol neprislusny sud (¢. 1. 2117 - 2120 spisu).

V odévodneni dovolania obvineny namietal, Ze uznesenie Okresného sudu Kosice II z 26. januara 2020,
sp. zn. 7T/115/2013, o vzati obvineného do vizby vydala sudkyna pre pripravné konanie, ktora mala v
ten den sluzbu a nie zadkonny predseda senatu, ani zastupujici predseda senatu. Ked’ze na obvineného
bola prokuritorom Okresnej prokuratiry Kosice II diia 23. septembra 2013 podana obzaloba, zdkonnym
sudcom bol JUDr. Michal Polédk a v pripade rozhodovania mimo riadneho ¢asu, podla Rozvrhu prace
Okresného sudu KosSice II na rok 2020, bol zastupujucim sudcom JUDr. Jan Loksa. Sudkynou pre



pripravné konanie, ktorej bol navrh prokuratora na vzatie obvineného do véazby doru¢eny a ktora o vézbe
rozhodovala ,bola neprislusnou sudkyniou v zmysle § 72 ods. 2 veta tretia Trestného poriadku. Obvineny
navrhol, aby Najvys$si sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,Najvys$si sud SR*) podla § 386 ods. 1
Trestného poriadku vyslovil, Ze uznesenim Krajského sudu v KoSiciach z 11. marca 2020, sp. zn.
4Tos/27/2020, v spojeni s uznesenim Okresného sudu KoSice II z 18. februara 2020, sp. zn.
7T/115/2013, bol poruseny zadkon v ustanoveniach § 2 ods. 16, § 72 ods. 2 Trestného poriadku v
neprospech obvinen¢hoa podla § 386 ods. 2 Trestného poriadku zrus$il uznesenie Krajského sudu v
Kosiciach z 11. marca 2020, sp. zn. 4Tos/27/2020, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Kosice II z
18. februara 2020, sp. zn. 7T/115/2013, a prepustil obvinené¢ho z vizby na slobodu.

K dovolaniu obvineného sa vyjadril prokurator Okresnej prokuratiry KoSice 11 (d’alej len ,,prokurator*),
ktory povazoval dovolaci dévod podla § 371 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku namietany obvinenym
za nedovodny. Std podl'a nazoru prokuratora dodrzal postup ur¢eny Rozvrhom prace pre rok 2020, kde
v pripade realizacie prikazu na zatknutie vo veci zapisanej v sidnom registri trestnych veci vykonava
ukony sudca pre pripravné konanie, ak zakonny sudca nemdze o zatknutom obvinenom rozhodnut z
dévodu jeho nepritomnosti. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti navrhol, aby Najvy$Siemu sid SR z
dovodu uvedeného v § 382 pism. c) Trestného poriadku predmetné dovolanie odmietol (¢. 1. 2145
spisu). Dna 21. septembra 2020 bolo Najvys$Siemu sudu SR dorucené podanie prokuratora, ktorym
modifikoval svoje vyjadrenie z 30. jala 2020 tak, ze navrhol, aby dovolaci stid z dévodu uvedeného v §
382 pism. f) Trestného poriadku predmetné dovolanie odmietol.

Najvyssi sud SR ako dovolaci std (§ 377 Trestného poriadku) pred vydanim rozhodnutia o dovolani
sktimal procesné podmienky pre podanie dovolania a dospel k zaveru, ze dovolanie obvineného je
potrebné bez preskiimania veci odmietnut’ na neverejnom zasadnuti postupom podla § 382 pism. b)
Trestného poriadku, nakolko bolo podané neopravnenou osobou.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze sudkyiia pre pripravné konanie Okresného sudu KoSice II uznesenim z 26.
janudra 2020, sp. zn. 7T/115/2013, vzala obvineného z dévodu podla § 71 ods. 1 pism. a) Trestného
poriadku do vézby s tym, zZe lehota vizby zacala plynat’ 24. janudra 2020 o 16:30 hod. a vykona sa v
UVV a UVTOS Kosice. Zaroveir podla § 80 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku vizbu obvineného
nenahradila dohl'adom proba¢ného a mediacného turadnika. Dia 3. februara 2020 bola Okresnému stdu
Kosice II dorucené ziadost’ obvineného o prepustenie z vézby na slobodu (€. 1. 1975 spisu). Okresny
sud Kosice II uznesenim z 18. februara, sp. zn. 7T/115/2013, Ziadost’ obvinené¢ho podla § 79 ods. 3
Trestného poriadku zamietol, pretoze nadalej trva dévod vizby uvedeny v § 71 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku a podla § 80 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku nenahradil vizbu obvineného
dohl'adom probac¢ného a media¢ného uradnika.

Proti tomuto uzneseniu podal obvineny st'aznost’, pricom Krajsky sud v KoSiciach staznost’ obvineného
uznesenim z 11. marca 2020, sp. zn. 4Tos/27/2020, postupom podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného
poriadku zamietol.

Podla § 368 ods. 1 Trestného poriadku dovolanie mozno podat’ proti pravoplatnému rozhodnutiu stdu,
ktorym bol poruSeny zakon alebo ak boli porusené ustanovenia o konani, ktoré mu predchadzalo, ak je
toto porusenie dovodom dovolania podla § 371.

Podl'a § 368 ods. 2 Trestného poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak, rozhodnutim podl'a odseku 1
sa rozumie

a) rozsudok a trestny rozkaz,

b) uznesenie o postiipeni veci okrem uznesenia o postipeni veci inému sudu,

¢) uznesenie o zastaveni trestného stihania,

d) uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania,

e) uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stthania spolupracujuceho obvineného,

f) uznesenie o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania,

g) rozhodnutie o ulozeni ochranného opatrenia,



h) rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty riadny opravny prostriedok podany proti rozhodnutiu podla
pismen a) az g), alebo rozhodnutie, ktorym odvolaci sid na zaklade riadneho opravného prostriedku vo
veci sam rozhodol.

Podla § 371 ods. 2 Trestného poriadku minister spravodlivosti poda dovolanie okrem ddévodov
uvedenych v odseku 1 aj vtedy, ak napadnutym rozhodnutim bolo porusené ustanovenie Trestného
poriadku alebo osobitného predpisu o vézbe, Trestné¢ho zakona alebo Trestného poriadku o
podmienec¢nom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odiatia slobody, o vykone trestu, ktorého vykon
bol podmiene¢ne odlozeny, o vykone zvysSku trestu po podmiene¢nom prepusteni alebo o vykone
nahradného trestu odiatia slobody, ktory bol ulozeny popri peniaznom treste.

Dovolanie je pripustné nielen proti rozhodnutiam explicitne vymenovanym v ustanoveni § 368 ods. 2
Trestného poriadku, ale aj proti rozhodnutiam, ktorymi boli porusené ustanovenia Trestného zakona
alebo Trestného poriadku vo veciach uvedenych v ustanoveni § 371 ods. 2 Trestného poriadku. Av§ak
ako vyplyva z predmetného ustanovenia, v takychto pripadoch moéze dovolanie podat’ len minister
spravodlivosti Slovenskej republiky.

V danej trestnej veci uznesenim Okresného sudu Kosice II z 18. februdra 2020, sp. zn. 7T/115/2013, v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach z 11. marca 2020,sp. zn. 4Tos/27/2020, bolo
rozhodované o ziadosti obvineného o prepustenic z viazby na slobodu podla § 79 ods. 3 Trestného
poriadku. Nakolko ide o rozhodnutiec o vdazbe a podla § 72 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku
rozhodnutim o vézbe sa rozumie aj rozhodnutie o zamietnuti ziadosti o prepustenie obvineného z vézby,
dovolanie nemohol podat’ obvineny, ale len minister spravodlivosti Slovenskej republiky. Neboli preto
splnené podmienky dovolania podl'a § 371 ods. 2 Trestného poriadku, ked’ze dovolanie nebolo podané
opravnenou osobou - aktivnu legitimaciu ma teda iba minister spravodlivosti Slovenskej republiky.

Podla § 382 pism. b) Trestného poriadku dovolaci stid na neverejnom zasadnuti uznesenim bez
preskiimania veci odmietne dovolanie, ak bolo podané neopravnenou osobou.

Vzhl'adom na uvedené skutoCnosti Najvy$si sud Slovenskej republiky dovolanie obvineného na

neverejnom zasadnuti bez preskiimania veci podl'a § 382 pism. b) Trestného poriadku odmietol, ked’ze
bolo podané neopravnenou osobou.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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