Najvyssi sud

Slovenskej republiky 1 Cdo V 3/2009

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne S., a.s., so sidlom S.,
proti  zalovanym 1/ V., bytom vP.,, 2/ J., Dbytom vP. a
3/ J., bytom v P., o zaplatenie 21 060,- Sk s prisluSenstvom (699,06 euro), vedenej na
Okresnom sude Bratislava I
pod sp. zn. 8 C 124/1996, o odvolani Zalovanych 1/ a 2/ proti uzneseniu NajvysSicho sudu

Slovenskej republiky zo diia 17. decembra 2008, sp. zn. 4 Cdo 308/2008, takto

rozhodol:

Odvolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Gcastnikov nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo dna 20. septembra 1999,
sp. zn. 15 Co 263/1999 odmietol odvolanie zalovanej 2/ proti uzneseniu Okresného sidu
Bratislava III zo dna 18. augusta 1997 ¢. k. V - 28 C 124/1996-51, a vo vztahu k zalovanému
1/ napadnuté uznesenie (v Casti tykajucej sa nepriznania oslobodenia od sudnych poplatkov)

ako vecne spravne potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim zo dna 17. decembra 2008,
sp. zn. 4 Cdo 308/2008 zastavil dovolacie konanie zddévodu nedostatku podmienky
dovolacieho konania, ked dovolatel — Zalovany 1/ nebol v dovolacom konani zastipeny

advokatom.
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Proti tomuto uzneseniu najvyssieho stdu podali diia 26. februara 2009 Zalovani 1/ a 2/
odvolanie, v ktorého dovodoch uviedli, Ze zavdzok voci zalobkyni Slovenskej sporitel'ni, a.s.
nikdy neexistoval. Boli presved¢eni, Ze konanie o zaplatenie 21 060,- Sk (699,06 euro) bolo
vykonstruované. Toto tvrdenie mala preukazovat aj skutocnost, ze Okresny sud Malacky

uznesenim zo dina 16. februdra 2009 vyhovel namietkam proti vedenej exekucii.

Ustanovenie § 103 Obcianskeho stidneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.”) uklada stdu
povinnost’ kedykol'vek za konania prihliadat’ na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych mdze
konat’ vo veci (podmienky konania). Ak v konani vyjde najavo taky nedostatok podmienky
konania, ktory nemozno odstranit,, sud konanie zastavi (§ 104 ods. 1 prva veta O.s.p.). Ak ale
ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstrénit, sud urobi pre to vhodné
opatrenia. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit, konanie zastavi

(§ 104 ods. 2 veta prva a veta tretia O.s.p.).

I ked’ Obciansky sudny poriadok vyslovne podmienky konania nevypocitava, z jeho
ustanoveni mozno vyvodit, Ze ide o sthrn vlastnosti tak na strane sidu, ako aj na strane
ucastnikov konania, ktoré musia byt splnené, aby sa dosiahol ucel obcianskeho sudneho
konania vyplyvajuci zo zékladnych procesnych ustanoveni. Na strane sudu ide o prava a
povinnosti, aby ako orgdn $tatu mohol v tej ktorej veci konat’ a vydat’ rozhodnutie. Takou
vlastnost'ou sudu je i jeho funkcnd prislusnost’, v zmysle ktorej zdkonodarca urcuje, ktory sud
je prislusny konat’ a rozhodnut’ o veci v inStancnom postupe. Chybajtica funkéna prislusnost’
na prejednanie urCitej veci predstavuje neodstranitelny nedostatok podmienky konania.
Ucastnik moéze napadnut rozhodnutie sidu prvého stupiia odvolanim, pokial to zikon

nevylucuje (§ 201 prva veta O.s.p.).

Odvolanie je riadny opravny prostriedok, ktory mozno podat’ proti rozhodnutiu sudu
prvého stupna, pokial’ to zdkon pripista. Obcianske stidne konanie je dvojin$tancné; riadny

opravny prostriedok moZze byt uplatneny len u jediného sudu vyssieho stupiia.

Funk¢nd prislusnost’ suidov v druhom stupni sudneho konania je upravena tak, ze o
odvolaniach proti rozhodnutiam okresnych sudov rozhodujt krajské sudy (§ 10 ods. 1 O.s.p.)
a o odvolaniach proti rozhodnutiam krajskych sudov ako stidov prvého stupiia rozhoduje
Najvyssi sud Slovenskej republiky (§ 10 ods. 2 O.s.p.). Najvyssi sud Slovenskej republiky

potom rozhoduje uz len o dovolaniach proti rozhodnutiam krajskych sudov ako odvolacich
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sudov (§ 10a ods. 1 O.s.p.), o dovolaniach proti rozhodnutiam Najvyssieho sudu Slovenskej
republiky ako odvolacieho sudu (§ 10a ods. 2 O.s.p.), o mimoriadnych dovolaniach proti
rozhodnutiam sudov (§ 10a ods. 3 O.s.p.) a o mimoriadnych dovolaniach proti rozhodnutiam
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky ako odvolacieho sudu, kde rozhoduje iny senat tohto

sudu (§ 10a ods. 4 O.s.p.).

V predmetnej veci odvolanie smeruje proti rozhodnutiu uzneseniu NajvysSieho stdu
Slovenskej republiky ako sudu dovolacieho (§ 10a ods. 1 O.s.p.). Platnd pravna uprava
nedava moznost’ preskiimania rozhodnutia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky ako sudu
dovolacieho Najvyssim satdom Slovenskej republiky ani ako sidom odvolacim, ale ani ako

sudom dovolacim, rozhodujicim na zédklade dovolania Gc¢astnika konania.

Nakol'ko z vysSie uvedenych doévodov Najvyssi sud Slovenskej republiky nie je
funk¢ne prislusny rozhodnit’ o odvolani smerujicom proti rozhodnutiu NajvysSiecho sudu
Slovenskej republiky ako sudu dovolacieho, Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o

odvolani zalovanych 1/ a 2/ zastavil (§ 211 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 104 ods. 1 O.s.p.).

O trovach konania Najvy$§si sid SR rozhodol vsulade s ustanovenim

§ 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., ked’ odvolacie konanie bolo zastavené.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, dia 9. septembra 2009

JUDr. Daniela Svecov a,Vv.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Marta Hr¢kova



