Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1 Sdo 16/2007

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelfa J., obyvatela
v P., V. U.. €. 15/8, zastupeného J., advokatom v P., P. U.. €. 3, proti odporkyni S.
v B., u.. X.. A. ¢. 8, o invalidny déchodok,
na dovolanie odporkyne proti rozsudku NajvysSSieho sudu Slovenskej republiky
zo 7. novembra 2006 €. k. 6 So 82/2006-25 v Casti, tykajucej sa trov konania,

rozhodol

takto :

NajvysSi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci dovolanie odporkyne

odmieta.

Ugastnici nemaju pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie:

NajvysSi sud Slovenskej republiky rozsudkom zo 7. novembra 2006 €. k.
6 So 82/2006-25 zmenil rozsudok Krajského sudu v Trencine z 21. aprila 2006 €. k.
12 Sd 460/2005-14 tak, Ze rozhodnutie odporkyne zo7. marca 2005
Cislo X. zrusil a vec jej vratil na dalSie konanie. Su€asne zaviazal odporkyriu zaplatit
navrhovatelovi nahradu trov konania vo vyske 7603,90 Sk do ruk jeho pravneho

zastupcu v lehote do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Proti rozsudku odvolacieho sudu podala odporkyha dovolanie v Casti,

tykajucej sa trov konania.
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NajvysSi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 2 OSP
a § 250s ods. 2 OSP) prejednal dovolanie (§ 243a ods. 3 OSP) a dospel k zaveru,
Ze ho treba ako nepripustné odmietnut.

Dovolanim mozno napadnut pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu,
pokial to zakon pripusta (§ 236 ods. 1 OSP). To plati aj vo veciach dochodkového
zabezpecenia. Aj vtychto pripadoch je dovolanie pripustné iba za podmienok,
uvedenych v § 236 az § 239 OSP.

Dovolanie je tiez pripustné proti uzneseniu odvolacieho sudu, ktorym bolo
zmenené uznesenie sudu prvého stupna (§ 239 ods. 1, 3 OSP). Ustanovenie

odseku 1 neplati, ak ide o uznesenie o trovach konania.

O trovach konania sud vzdy rozhoduje uznesenim. V konani v horeuvedenej
veci, bolo napadnuté uznesenie o trovach konania, ktoré je obsiahnuté v pisomnom

vyhotoveni rozsudku odvolacieho sudu.
Dovolanie proti rozhodnutiu sudu o trovach nie je pripustné.

Vzhladom na skutoCnost, Ze v prejednavanej veci neboli splnené podmienky
pripustnosti dovolania, bolo povinnostou dovolacieho sudu dovolanie odporkyne
podla § 243b ods. 4 a § 218 ods. 1 pism. ¢/ OSP ako nepripustné odmietnut.

V dovolacom konani odporkyhia nemala uspech a navrhovatelovi trovy

konania nevznikli, u€astnici preto nemaju pravo na ich nahradu.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 24. aprila 2008

JUDr.Elena Zavadska,v.r.
predsedkyna senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :



