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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu (stazovatela): Bc. X. D., T., zastupeny: JUDr.
Miroslav Nufiuk, advokat, Cintorinska 22, Bratislava, proti Zalovanému: Ministerstvo vniitra Slovenskej
republiky, Pribinova 2, Bratislava, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. KM-OPS2-
94/2013 zo diia 11. septembra 2013, konajuc o kasac¢nej staznosti zalobcu proti uzneseniu Krajského
sudu v Bratislave ¢. k. 6S/230/2013-46 zo dna 10. maja 2017, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave
¢. k. 65/230/2013-46 zo dna 10. maja 2017 zrusujeavec mu v r ac ia na dal§ie konanie.

Odovodnenie

I

1. Napadnutym uznesenim Krajsky sid v Bratislave podla § 99 pism. g/ Spravneho stidneho poriadku
(dalej len ,,SSP*) zastavil konanie vedené na Krajskom sude v Bratislave pod sp. zn. 6S/230/2013 z
dovodu, Ze v tomto konani odpadol dovod na pokracovanie v konani. Svoje rozhodnutie odovodnil tym,
7ze rozhodnutia zalovaného, ktorymi bol Zalobca prepusteny zo sluzobného pomeru prislusnika
Policajného zboru SR a ktoré boli zakladom pre rozhodnutia Zzalovaného napadnuté Zzalobou v tomto
konani boli zrusené, a preto odpadol dovod na pokracovanie v tomto konani. Sluzobny pomer Zalobcu
nad’alej trva, a preto neexistuje dovod, prec¢o by mal Zalobca uhradit’ pomernt ¢ast’ nakladov spojenych
so vzdelanim na Akadémii Policajného zboru v Bratislave pre nezotrvanie v sluzobnom pomere
prislusnika Policajného zboru.

II.
2. Proti uzneseniu krajského stidu podal v zakonnej lehote Zalobca kasaénll st'aznost’, v ktorej navrhol,

aby kasacny sud zrusil napadnuté uznesenie krajského sudu a vec mu vratil na d’alSie konanie. V
doévodoch uviedol, ze napriek pravoplatnému rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 5S/105/2013-



131 v spojeni s rozsudkom Najvys§ieho sadu SR sp. zn. 2S70/56/2015 zalovany do dna podania
kasacnej staznosti vo veci opdtovne nerozhodol, ¢im Zalobca nie je stale prislusnikom Policajného zboru
SR, a teda dévod odpadnutia dovodu na pokra¢ovanie v konani nad’alej trva.

3. Na zaklade meritérneho rozhodnutia vo veci vedenej pod sp. zn. 5S/105/2013 doslo sice k zruSeniu
rozhodnutia Zalovaného ¢. SLV-PS-PK-5/2013 zo dia 22.02.2013 o prepusteni zo sluzobného pomeru,
no touto skutocnostou sa automaticky nezakladd zanik rozhodnutia napadnutého Zalobou v tomto
konani, ktoré az do jeho zruSenia ostdva v platnosti, ¢im je voci Zalobcovi zachovand existencia
pohladavky zalovaného.

4. Zastavenim konania na zaklade napadnutého uznesenia bude podla zalobcu obnoveny stav, kedy moze
zalovany pokraovat’ vo vymahani tejto pohladavky zaloZenej prave na zéklade zalobou napadnutého
rozhodnutia zalovaného ¢. KM-OPS2-94/2013 zo diia 11.09.2013 a to aj formou exeku¢ného konania.

5. Na zaver Zalobca poukazal na to, Ze v ¢ase pominutia dévodu na preruSenie konania, t.j. v Case
doru¢enia rozsudku Najvys$sicho sudu SR ¢. k. 2S70/56/2015 uplynula aj prekluzivna lehota na
uplatnenie mimoriadnych opravnych prostriedkov v zmysle § 62 a nasl. a § 65 a nasl. zdkona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, ¢im neexistuje iny prostriedok
na zabezpecenie jednoznaénej pravne;j istoty nez rozhodnutie v tomto konani.

III.

6. Zalovany v pisomnom vyjadreni ku kasa¢nej staznosti navrhol podani kasa¢nu staznost’ zamietnut'.
Uviedol, ze sa pridrziava svojho pisomného vyjadrenia zo diia 11.11.2013.

Iv.

7. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasacny (§ 438 ods. 2 SSP) preskimal napadnuté
uznesenie krajského sudu v rozsahu dévodov uvedenych v kasaénej staznosti (§ 440 ods. 1, 2 SSP) a
dospel k zaveru, ze napadnuté rozhodnutie krajského sudu zrusi a vec mu vrati na d’alSie konanie.

8. Podl'a § 99 pism. g/ SSP spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak odpadol dévod na pokracovanie
v konani a nejde o pripady ustanovené v pismenach c/ a d/.

9. Podl'a § 6 ods. 1 SSP spravne stdy v spravnom sudnictve preskimavaju na zaklade zalob zakonnost’
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zadsahov organov verejnej
spravy, poskytujii ochranu pred nec¢innostou organov verejnej spravy a rozhoduju v d’al§ich veciach
ustanovenych tymto zdkonom.

10. Krajsky sud dospel k zaveru, ze po zruseni rozhodnuti zalovaného, ktorymi bol zalobca prepusteny
zo sluzobného pomeru prislusnika Policajného zboru SR a ktoré boli zakladom pre rozhodnutia
zalovaného v tomto konani, odpadol dévod na pokra¢ovanie v konani.

11. Najvyssi sud konstatuje, Ze s uvedenym zaverom krajského sidu sa nemozno stotoznit. Napadnuté
rozhodnutie riaditela Krajského riaditel'stva Policajného zboru v Bratislave ¢. KRPZ-BA-KDI-419/2013
zo dna 27.05.2016 v spojeni s druhostupniovym administrativnym rozhodnutim Ministerstva vnitra SR
¢. KM-OPS2-94/2013 zo dna 11.09.2013 nad’alej formalne existuju ako individualny spravny akt, ktory
nadobudol préavoplatnost’. Je obsiahnuté v administrativnej evidencii a z formalnej stranky pravoplatnosti
je zavazné. Napriek skuto¢nosti, Ze vyssie uvedené administrativne rozhodnutia stratili materialny zaklad
podlichajii sidnemu prieskumu v zmysle § 6 ods. 1 SSP. Strata materidlneho zékladu rozhodnutia o
uhrade nakladov spojenych so zabezpeCovanim ziskania kvalifikacie vydaného podla § 143 ods. 5
zakona ¢. 73/1998 Z.z. o Statnej sluzbe prisluSnikov Policajného zboru,... musi byt autoritativne
konStatovana prave jeho zruSenim. V danom pripade naviac ide o rozhodnutie na plnenie, ktoré je
exekuénym titulom. Stratu materidlneho zékladu rozhodnutia preto nemozno konstatovat’ iba zaznamom



v spise, odkazom na zru$enie rozhodnutia o prepusteni zo sluzobného pomeru.

12. Z uvedenych dévodov najvyssi sid napadnuté uznesenie krajského sudu zrusil a vec mu vratil na
dal§ie konanie podla § 462 ods. 1 SSP. V dalSom konani bude tlohou krajského sudu postupom v
zmysle néazoru kasac¢ného sudu, uvedeného vysSie, vec opidtovne prejednat a vo veci opidtovne
rozhodnut’. Sucasne rozhodne o trovach konania vratane trov kasaéného konania v zmysle § 467 ods. 3
SSP.

13. Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud SR v sendte pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.



	UZNESENIE

