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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v spore Zalobkyne WeNet SK, s. r. o., Bratislava, Mileti¢ova 21, ICO:
35 859 415, zastpenej splnomocnenkyiiou Advokatska kancelaria M Kojtalové, s.r.o., Zilina, Antona
Bernolaka 51, ICO: 47 258 608, proti zalovanému Mykolovi Yurchukovi, podnikajicemu pod
obchodnym menom Mykola Yurchuk, s miestom podnikania Bratislava - Raca, Karpatské namestie
7770/10A, 1CO: 53 637 216, o zaplatenic 713,40 eur s prisluSenstvom, o nesthlase Mestského stdu
Bratislava IV s postupenim mu veci Okresnym sudom Banska Bystrica, takto

rozhodol:

Nestuhlas Mestského sudu Bratislava IV s postiipenim mu veci Okresnym sidom Banska Bystricaje d 6
vodny.

Odovodnenie

1. Mestsky sud Bratislava IV predlozil vec Najvys$Siemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi
sud“) z dévodu nesuhlasu s postupenim mu veci Okresnym sudom Banské Bystrica (§ 10 ods. 1 a 3
zakona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich
predpisov) podla § 43 ods. 2 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,CSP”) majic za to, ze vecne a miestne prisluSnym na prejednanie a rozhodnutie
veci je Mestsky sud Bratislava II1. V danej veci je Zalobkynia obchodnd spolo€nost’, ktora so zalovanym
ako podnikatelom uzavrela zmluvu o zverejneni inzercie. Predmetom konania su néaroky plynice zo
zavidzkového vztahu medzi podnikatel'mi, ktoré suvisia s ich podnikatelskou ¢innostnou, a preto ide o
obchodnopravny vzt'ah.

2. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skiima vecnt prisluSnost, kauzilnu prislusnost’ a funkénu
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu prisluSnost’ v obchodnopravnych sporoch sud sktima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

3. Podla § 43 ods. 1 CSP ak std postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postupi spor prislusnému stdu bez rozhodnutia a upovedomi o tom zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola Zaloba dorucena.



4. Podl'a § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému stdu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

5. Podl'a § 22 CSP na konanie v obchodnopravnych sporoch su prislu§né a/ Mestsky sud Bratislava I11
pre obvod Krajského sudu v Bratislave, b/ Mestsky sud KoSice pre obvod Krajského sudu v KoSiciach,
¢/ Okresny sud Banska Bystrica pre obvod Krajského sudu v Banskej Bystrici, d/ Okresny sud Nitra pre
obvod Krajského sudu v Nitre, e/ Okresny sud Presov pre obvod Krajského sudu v PreSove, f/ Okresny
sud Trencin pre obvod Krajského sudu v Trenéine, g/ Okresny sud Trnava pre obvod Krajského sudu v
Trnave, h/ Okresny sad Zilina pre obvod Krajského sudu v Ziline.

6. Najvyssi sud, ktory je ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Banska Bystrica a Mestskému
sudu Bratislava IV podl'a § 43 ods. 2 CSP prislu§ny na rozhodnutie o prislusnosti, posudil dovodnost’
nesuhlasu s postipenim a dospel k zaveru, Ze nesuhlas Mestského stidu Bratislava IV s postipenim mu
veci je dovodny.

7. Podla § 2 pism. a) a b) zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zédkonnika v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,Obchodny zdkonnik*) podnikatelom podla tohto zdkona je osoba zapisand v obchodnom
registri, osoba, ktora podnika na zaklade zivnostenského opravnenia.

8. Podla § 261 ods. 1 Obchodného zédkonnika tato Cast’ zakona upravuje zavdzkové vztahy medzi
podnikatelmi, ak pri ich vzniku je zrejmé s prihliadnutim na vSetky okolnosti, Zze sa tykaju ich
podnikatel'skej ¢innosti.

9. Z obsahu spisu vyplyva, Ze v predmetnej veci sa zalobkyna (predtym obchodné meno MEDIATEL
spol. s r.0.) doméha plnenia zo ,zmluvy o uverejneni inzercie* uzavretej medzi stranami sporu 5.
oktébra 2023. V zmysle zmluvy mala Zzalobkynha zverejnit inzerciu (v rubrike sadrokartony, s
konkrétnym popisom ¢innosti, ktoré zalovany ponukal) pre Zalovaného ako podnikatel'a podnikajuceho
na zaklade zivnostenského opravnenia (Okresny trad Bratislava, ¢islo Zivnostenského registra 110-
297355). Zalovany neuhradil faktury vystavené Zalobkyfiou so splatnostou 13. novembra 2023 v sume
34,80 eur, 13. decembra 2023 v sume 34,80 eur, 15. januara 2024 v sume 34,80 eur, 15. februara 2024
v sume 609 eur. Nasledne zalobkyna z dovodu omeskania zalovaného od zmluvy odstupila.

10. V danej veci je zrejmé, ze vzhladom na predmet sporu ide o narok vyplyvajici z obchodného
zavdzkového vztahu. Na prejednanic a rozhodnutie veci (obchodnopravneho sporu) je kauzalne
prislusny sud podla vyssie citovaného ust. § 22 CSP, a teda nie Mestsky sud Bratislava I'V. Zaver, ktory
z tychto stidov by bol i miestne prislusny (§ 14, resp. § 16 CSP), by bol vSak predCasny, nakol’ko spis
nedava podklad i pre toto rozhodnutie (vo veci nebolo sidmi za tymto ucelom vykonané ziadne
Setrenie).

11. Najvy$s8i sud vzhl'adom na vySSie uvedené konStatuje, ze nestthlas Mestského sudu Bratislava IV s
postipenim mu veci Okresnym studom Banska Bystrica je dovodny, preto rozhodol tak, ako vyplyva z

vyroku tohto uznesenia.

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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