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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra Kafiu a ¢lenov
senatu JUDr. Jany Kostolanskej a JUDr. Emila Dubnanského na neverejnom zasadnuti konanom 21.
maja 2025 v Bratislave, v trestnej veci odstidenej G. T. v konani podla zdkona ¢. 549/2011 Z. z. o
uznévani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s odnatim slobody v Eurdpske;j
Unii a 0 zmene a doplneni zakona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone védzby v zneni neskorSich predpisov, o
odvolani odsudenej proti rozsudku Krajského sudu v Trencine z 24. aprila 2024, sp. zn. 3Ntc/8/2023,
takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku sa odvolanie odsudenej G. T. zamiet a.

Odovodnenie

Krajsky sud v Tren¢ine rozsudkom z 24. aprila 2024, sp. zn. 3Ntc/8/2023 (d’alej tieZ ,,napadnuty
rozsudok") podla § 17 ods. 1 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. o uznéavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa
uklada trestna sankcia spojena s odnatim slobody v Eurdpskej Uinii a o zmene a doplneni zédkona ¢.
221/2006 Z. z. o vykone vazby v zneni neskorsich predpisov (dalej tieZ ,,zakon ¢. 549/2011 Z. z.")
rozhodol tak, Ze sa rozsudok Okresného stdu Kiskéroés, Mad’arska republika, z 18. januara 2023, €.
8.B.181/2022/16, ktorym bola G. T. uznand za vinnu zo spachania pokracovacieho trestného ¢inu
prevadzacstva podla § 353 ods. 1, ods. 2 pism. b) mad’arského Trestného zakona, na tom skutkovom
zaklade, Ze

odsudena osoba dia 21.marca 2022 imyselne poskytla pomoc 13 afganskych ob¢anom k tomu, aby po
nelegalnom prekroc€eni hranic ich odviezla z blizkosti srbsko-mad’arskych hranic do zdpadnej Europy. Za
tymto ucelom odstdena osoba dna 21. marca 2022 v skorych rannych hodinach odi§la vozidlom typu
Fiat Ducato so slovenskym evidenénym cCislom G ktoré mala prenajaté na Slovensku, do blizkosti
srbsko-mad’arského hrani¢éného tseku - na presnejSie neurcitelné miesto - kde do nakladného priestoru
vozidla zobrala 13 afganskych ob¢anov a zacala ich prevoz do vnutrozemia krajiny.

Odsudena osoba jazdila po ceste €¢.52 zo smeru Dunafdldvar smerom na Kecskemét, mimo obce
Fiilopszallas, na tseku za ¢ardou Kigyosi Csarda, ked na ceste ¢. 52 v useku 41.800 metrov z



neznameho doévodu zi§la vozidlom z cesty, preSla cez prickopu na okraji cesty a zastavila sa na
polnohospodarskom poli zarastenom travou a trstinou. Migrantov cestujucich vo vozidle obzalovana z
néakladného priestoru vozidla vysadila a naznacila im, aby utiekli do ned’alekého rékosia.

Hliadka Policajného riaditel'stva Kisk6ros dina 21.marca 2022 o 8 hod. 20 min. na okraji obce
Fiilopszallas podrobila odstidenti osobu kontrole a nasledne zadrzala 13 afganskych obc¢anov, ktori sa
zdrziavali v blizkosti vozidla riadeného odstidenou osobou. Zadrzani afganski obc¢ania nevedeli preukazat’
legélnost’ svojho pobytu v Mad'arsku. Cielom cesty migrantov bola zapadna Europa.

Odsudena osoba pred uvedenym prevozom, dna 13. marca 2022 - v Case, ktory nemozno presnejSie
uréit’ - amyselne poskytla pomoc spolu 14 cudzincom, ktori nelegalne vstupili na izemie Mad’arska, aby
po nelegalnom prekroceni hranic ich odviezla lou vedenym vozidlom do zépadnej Eur6py.

Za pomoci odsudenej osoby cudzinci z tretich krajin porusili ustanovenia § 11 zédkona ¢. LXXXIX z
roku 2007 o podmienkach prekracovania $tatnej hranice, ustanovenia kapitoly V zakona ¢. II z roku
2007 o vstupe a pobyte Statnych prisluSnikov z tretich krajin, ako aj ¢lanok 6 Nariadenia Europskeho
parlamentu a Rady 2016/399, ktorym ustanovuje kodex Unie o pravidlach upravujicich pohyb 0sob cez
hranice, ktoré obsahuji podmienky prekracovania hranic medzi Mad’arskom a Eurdpskou tniou a
upravuju legalny vstup a pobyt Statnych prislusnikov z tretich krajin.

Odstudena osoba pri spachani trestného ¢inu konala na pokyn nemenovanej osoby, s ktorou udrziavala
kontakt cez mobilny telefon typu Motorola v jej vlastnictve,

za ¢o bola G. T. okrem iného odstidend k trestu odiatia slobody v trvani 2 (dva) roky a 6 (Sest)
mesiacov, ktory si ma vykonat’ vo vizeni,

sa na tizemi Slovenskej republiky u z n 4 v a a ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky a 6
(Sest’) mesiacov odsudend G. T. v y k o n 4 na tizemi Slovenskej republiky.

Podl'a § 18 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. a § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona bola odstdena
zaradena na vykon vysSie uloZzeného a uznaného trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom straZenia.

Na ostatné vyroky o trestnych sankciach, ulozenych odsudenej G. T. vysSie uvedenym rozsudkom
Okresného sudu Kiskords zo dna 18. januara 2023, ¢. 8.B.181/2022/16, sa tento rozsudok o uznani
nevzt'ahuje.

Sud I. stupiia v odovodneni vyroku o uznani a vykonu oznaceného cudzozemského rozhodnutia v
podstatnom uviedol, Ze odsudend G. T. je Statny obcan Slovenskej republiky a mé evidovany trvaly
pobyt na adrese P. XXX/X, G. J., teda v obvode Krajského stidu v Trencine. V prejednavanom pripade
ide o trestny ¢in, za ktory v $tate pévodu (v Mad’arsku) podl'a osved¢enia mozno ulozit' trest odnatia
slobody vo vymere od 2 rokov do 8 rokov (teda s hornou hranicou presahujicou 3 roky), pricom ide o
kategériu trestnych Cinov podla § 4 ods. 3 pism. m) zdkona ¢. 549/2011 Z. z. - ulahcenie
neopravneného prekrocenia Statnej hranice a neopravnené¢ho pobytu, u ktorej kategdrie sud neskiima
trestnost’ takého ¢inu podla pravneho poriadku Slovenskej republiky (§ 4 ods. 2 zakona ¢. 549/2011 Z.
z. a ¢l. 7 ods. 1 Ramcového rozhodnutia Rady 2008/909/SVV). S poukazom na vySku trestu odnatia
slobody ulozeného odsudenej vykonavanym rozhodnutim neprichadzalo do ivahy ani nahradenie alebo
uprava trestnej sankcie, ulozenej vykondvanym rozhodnutim, pre jej nezlucitelnost s pravnym
poriadkom Slovenskej republiky postupom podla § 17 ods. 2, ods. 3 zékona ¢. 549/2011 Z. z. Sudu 1.
stupna neboli zname ani skuto¢nosti uvedené v § 18 ods. 3 zékona ¢. 549/2011 Z. z., pre ktoré by
nemohol uznat vysSie uvedené rozhodnutie Okresného sudu Kisk6ros z18. januara 2023, ¢.
8.B.181/2022/16.

Pretoze odstidena nebola v poslednych desiatich rokoch pred spachanim skutku, za ktory bola odstdena
Okresnym sudom Kiskérds, vo vykone trestu odnatia slobody, ktory by jej bol ulozeny za umyselnti



trestnu ¢innost’, bolo siidom I. stupna rozhodnuté, ze odsudena sa podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného
zakona zarad’uje na vykon vys$Sie uloZzeného a uznaného trestu do ustavu na vykon trestu odiatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia.
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Proti tomuto rozsudku podala odsudené pisomne odvolanie (€. 1. 92 spisu), v ktorom vyslovila nestihlas
s tymto rozsudkom, pretoze trestny €in sa stal v Madarskej republike. Dita 30. marca 2023 bola
prepustena na slobodu a podmienkou bol zdkaz vratenia sa do Mad’arskej republiky, ktory neporusila.

Stcastou odvolania bolo aj samostatné pisomné podanie odsudenej (¢. 1. 94 spisu), nazvané
»Podmienecny odklad vykonu trestu s proba¢nym dohladom", v ktorom poziadala o odklad vykonu
trestu z dovodu, Ze nebola v Slovenskej republike trestné stihand, podmienku neporusila, a ani
nespachala porusenie Ziadneho zakona.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (dalej tiez ,,najvyssi sud" alebo ,,odvolaci sud") po
zisteni, ze odvolanie je pripustné a bolo podané v zakonnej lehote (véas) opravnenou osobou, preskiumal
napadnuty rozsudok, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, ze odvolanie odsudenc;j
nie je dovodné.

Podla § 15 ods. 1 zédkona ¢. 549/2011 Z. z. sud rozhodne o tom, ¢i sa rozhodnutie uznéa a vykona na
neverejnom zasadnuti po pisomnom vyjadreni prokuratora. Sud rozhoduje rozsudkom.

Podl'a § 15 ods. 5 citovaného zakona proti rozhodnutiu podla odseku 1 je pripustné odvolanie, ktoré
modze podat’ odsudeny alebo prokurdtor. Odvolanim nemozno napadnit’ dévody, pre ktoré bolo
rozhodnutie vydané v inom ¢lenskom State. Odvolanie ma odkladny u¢inok.

Podl'a § 29 citovaného zadkona, ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie podla tohto zdkona sa
pouzije Trestny poriadok.

Podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku proti rozsudku o uznani cudzieho rozhodnutia je pripustné
odvolanie, ktoré moéze podat odsudeny, prokurator alebo minister spravodlivosti. Odvolaci sud na
neverejnom zasadnuti odvolanie zamietne, ak zisti, Ze nie je dévodné. Ak odvolanie nezamietne, zrusi
napadnuté rozhodnutie a po doplneni konania, ak je potrebné, sam rozhodne rozsudkom, ¢i sa cudzie
rozhodnutie uznava alebo neuznéava.

Sud I. stupiia po zadovazeni listinnych podkladov - hodnotiac na ich podklade jednotlivé zakonné
podmienky pre uznanie a vykon oznaceného cudzicho rozhodnutia v zmysle § 4 ods. 1 zadkona ¢.
549/2011 Z. z., ako aj negativne vymedzené podmienky (ako tzv. ,,dovody odmietnutia" uznania a
vykonu) v zmysle § 16 tohto zakona - dospel k spravnemu zaveru, Ze boli splnené vSetky podmienky
stanovené zdkonom ¢. 549/2011 Z. z. pre to, aby vo vyroku uznavacieho (odvolanim napadnutého)
rozhodnutia oznaené cudzozemské sudne rozhodnutie bolo uznané a vykonané na izemi Slovenskej
republiky spésobom, ako o tom rozhodol stid I. stupna.

Sud I. stuptia sa aj v odévodneni napadnutého rozsudku ndlezite, v dostatoénom rozsahu aj kvalite,
vysporiadal so zdkonnymi podmienkami na uznanie konkrétneho cudzicho rozhodnutia v stlade s vyssie
ozna¢enym zakonom, na ktoré odvolaci sud odkazuje bez potreby opakovania v fiom obsiahnutej
argumentacie.

kokok

Reagujic na odvolaciu argumentaciu odsudenej, ktord je zalozena vyluéne na jej nesthlase s uznanim



cudzieho rozhodnutia, s poukazom na spachanie trestného ¢inu v Mad’arsku a jej prepustenie na slobodu
pod podmienkou, Ze sa na jeho Uizemie nevrati, nadriadeny sud len zdoraznuje, ze ide o dovody, ktoré -
bez ohl'adu na ich existenciu - nie st sposobilé privodit’ rozhodnutie o odmietnuti uznania a vykonu
cudzieho rozhodnutia podl'a zakona ¢. 549/2011 Z. z.

Podstatou uznavacieho konania podla vy$Sie oznaCeného zakona je vyluéne skumanie splnenia
zakonnych podmienok na uznanie cudzieho rozhodnutia, vymedzenych pozitivne i negativne, ktoré v
danom pripade splnené boli.

V ramci zakonnej upravy dévodov odmietnutia uznania a vykonu rozhodnutia v § 16 zakona ¢. 549/2011
Z. z. je jednym z takych dévodov (odmietnutia) aj to, Ze odsudeny neudelil stihlas s odovzdanim vykonu
rozhodnutia, hoci sa jeho sthlas vyzaduje [§ 16 ods. 1 pism. g) citovaného zdkona], k ¢omu vsak treba
hned’ dodat’, Ze v posudzovanom pripade sa sthlas odstidenej nevyzaduje, t. j. nesuhlas vyjadreny
odsudenou v odvolani nespésobuje prekazku pre uznanie a vykon cudzozemského rozhodnutia v
posudzovanom pripade.

V tejto suvislosti je potrebné tiez poukédzat’ na zapisnicu vyhotovenii VSeobecnym stidom Kecskémet,
Skupina pre vykon trestu, 21. Szv.147/2023/5. z 20. februara 2023, vo veci ziadosti odsudenej o
preruSenie vykonu trestu odiatia slobody v trestnej veci formou zaznamu vyjadrenia (¢. L 29 - 29
spisu), podla ktorej odsudena suhlasila s tym, aby zvySok trestu odnatia slobody bol vykonany v
Slovenskej republike, ¢o bolo aj jednou z esencialnych podmienok pre rozhodnutie o preruseni vykonu
trestu odnatia slobody v Mad’arsku a néslednému podaniu ziadosti Ministerstva spravodlivosti Mad’arska
0 uznanie a vykon oznac¢eného cudzozemského rozhodnutia na prislusny sad I. stupiia.

Najvyssi sud len marginalne k Ziadosti odsudenej o odklad vykonu trestu dodava, Ze o tejto je vecne a
mieste prislu$ny rozhodovat’ sud 1. stupnia (§ 18 ods. 1 zékona ¢. 549/2011 Z. z. v spojeni s § 409 a

nasl. Trestné¢ho poriadku), preto nebol opravneny sa iiou zaoberat’.

Kedze odvolaci sud nezistil dovody na akukol'vek korekciu napadnutého rozsudku, odvolanie odsudenej
proti tomuto rozsudku podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku, t. j. ako nedovodné, zamietol.

Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sudu jednomyselne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je st'aznost’ pripustna.
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