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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v pravnej veci zalobcu: LANY s.r.0., so sidlom Fu¢ikova 29, Holi¢,
ICO: 46 663 177, pravne zastipeny: Mgr. Toma§ Kova¢, advokat so sidlom Mytna 42, Bratislava, proti
zalovanému (st'azovatel’ 1/): Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, so sidlom Namestie
Slobody 6, Bratislava, za 0casti (stazovatel' 2/): MH Invest, s.r.0., so sidlom Mlynské Nivy 44/A,
Bratislava, 1CO: 36 724 530, pravne zastupeny: MAPLE & FISH s.r.o., so sidlom Dunajska 15/A,
Bratislava, o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 09033/2016/B624-SV/07606/Ka zo dia
10. februara 2016, rozhodujuc o kasacnej staznosti staZzovatel'a 1/ a 2/ proti rozsudku Krajského sudu v
Bratislave ¢.k. 5S/72/2016-194 zo dina 28. februdra 2017, a o ich navrhu na priznanie odkladného
ucinku kasacnej staznosti, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky p r iz n 4 v a kasaénej staZznosti stazovatela 1/ a 2/ odkladny G¢inok.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,krajsky std*) rozsudkom ¢.k. 5S/72/2016-194 zo dna 28.02.2017
postupom podla § 191 ods. 1 pism. d/ a e/ zdkona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len
»S.8.p.“) rozhodnutie zalovaného ¢. 09033/2016/B624-SV/07606/Ka zo dna 10.02.2016 a rozhodnutie
prvostupiiového spravneho organu - Okresného tradu Nitra, odboru vystavby a bytovej politiky &. OU-
NR-OVBP2-2015/042632-007 zo diia 21.12.2015 zrusil a vec vratil na d’alSie konanie. O nahrade trov
konania rozhodol krajsky sud podla § 167 ods. 1 S.s.p. tak, ze priznal zalobcovi voci Zalovanému pravo
na Uplnu nadhradu trov konania, ked’Ze zalobca mal vo veci plny uspech, poukazom na to, Ze podla § 175
ods. 2 S.s.p. o vySke nahrady trov konania rozhodne krajsky sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie kon¢i samostatnym uznesenim, ktoré vyda stidny uradnik.

2. Rozhodnutim ¢. 09033/2016/B624-SV/07606/Ka zo dna 10.02.2016 zalovany podla § 59 ods. 2
zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskor§ich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok)
zamietol odvolanie Zalobcu a potvrdil rozhodnutie Okresného uradu Nitra, odboru vystavby a bytovej
politiky ¢. OU-NR-OVBP2-2015/042632-007 zo dita 21.12.2015, ktorym v konani o navrhu spolo&nosti
MH Invest, s.r.o. na vyvlastnenie zo dila 19.10.2015, na zaklade vysledkov vyvlastiiovacieho konania
rozhodol tak, ze vyvlastnil vlastnicke pravo k pozemkom uvedenym vo vyroku tohto rozhodnutia v k.u.



E. v spoluvlastnictve Zalobcu, v prospech navrhovatela vyvlastnenia vo verejnom zaujme podla § 108
ods. 2 pism. o/ zékona ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,stavebny zadkon®) v spojeni s § 4a zadkona €. 175/1999 Z.z. o niektorych
opatreniach tykajicich sa pripravy vyznamnych investicii a o doplneni niektorych zakonov v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 175/1999 Z.z.*), pre stavbu ,,Vybudovanie strategického
parku“, k.a. W., E., X., Y, E., J.. Finanéni nahradu za vyvlastnenie vlastnickeho prava k pozemkom
uvedenym vo vyroku tohto rozhodnutia v k.. E. v spoluvlastnictve Zalobcu ur€il prvostuptiovy spravny
organ podla § 111 ods. 2 stavebného zdkona na zdklade znaleckého posudku ¢. 188/2015 zo dina
13.07.2015 vypracovaného podla vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢.
492/2004 Z.z. o stanoveni vSeobecnej hodnoty majetku v zneni neskorSich predpisov spolo¢nostou
UEOS - Komercia, a.s., so sidlom RuZova dolina 27, Bratislava, znalcom v odbore stavebnictvo, odhad
hodnoty nehnutelnosti, odhad hodnoty stavebnych prac.

3. Proti uvedenému rozhodnutiu krajského stidu v zakonnej lehote podali kasaénu st'aznost’ zalovany a
ucastnik konania MH Invest, s.r.0., so sidlom Mlynské Nivy 44/A, Bratislava, ICO: 36 724 530. Ziadali,
aby kasa¢ny std napadnuty rozsudok krajského stidu zru$il a vec mu vratil na d’alSie konanie. Sti¢asne
podali navrh na priznanie odkladného u¢inku kasa¢nej staznosti. Svoj navrh oddvodnili tak, ze dotknuté
pozemky st nevyhnutné pre realiziciu vyznamnej strategickej investicie, pri¢om zruSenim rozhodnuti o
vyvlastneni stazovatel 2/ MH Invest, s.r.0., prichddza o titul k dotknutym pozemkom, ktory je
nevyhnutny pre realizaciu vyznamnej strategickej investicie, a ktory musi preukazat’ na ucéely vydania
stavebného povolenia k viacerym stavebnym objektom ,, Wbudovanie strategického parku®, k.a. W., E.,
X., Y., E., J. a priznanie odkladného u¢inku kasacnej staznosti umozni realiziciu vyznamnej investicie
vo verejnom zaujme, tvrdiac, Ze pravnymi ndsledkami napadnutého rozhodnutia krajského sudu by
hrozila zd&vazna ujma a sucasne, Ze nemozno mat pochyb aj o splneni druhej podmienky pre priznanie
odkladného uéinku, Ze nie je v rozpore s verejnym zaujmom, poukazom na to, ze ani Zalobca
nespochybnuje vyvlastnenie, ked’Zze v predmetnom konani napada len vySku nahrady za vyvlastnenie,
ako aj, ze odkladny ucinok kasa¢nej staznosti nie je v rozpore ani s narokom zalobcu uplatnenym v
tomto konani.

4. Podla § 447 ods. 1 S.s.p. kasacny sud mdze na navrh stazovatela alebo opomenutého st'azovatela
uznesenim priznat kasacnej staznosti odkladny u¢inok, ak by pravnymi nasledkami napadnutého
rozhodnutia krajského sudu hrozila zdvazna ujma a priznanie odkladného ucinku nie je v rozpore s
verejnym zaujmom.

5. Podl'a § 447 ods. 2 S.s.p. nastupenim odkladného u¢inku zo zakona alebo jeho priznanim na zaklade
rozhodnutia kasa¢ného sudu podla odseku 1 sa do pravoplatného rozhodnutia kasaéného sudu o
kasacnej staznosti pozastavuju uc¢inky napadnutého rozhodnutia krajského stidu a takéto rozhodnutie
nemoéze byt podkladom na vydanie nail nadvézujicich rozhodnuti alebo opatreni inych organov verejnej
moci. Na rozhodovanie o odkladnom t¢inku sa primerane pouziju ustanovenia § 186 az 189 okrem leh6t
podla § 187 ods. 1 a 3.

6. Najvyssi sud ako sud kasany vychadzajuc zo skutkovych zisteni vyplyvajucich z predlozeného
spisového materidlu krajského stidu, sti€ast’ ktorého tvoril administrativny spis zalovaného dospel k
zaveru, ze navrh zalovaného a Ucastnika konania MH Invest, s.r.0. na priznanie odkladného u¢inku
kasacnej staznosti, poddany v ich kasa¢nej staznosti proti rozsudku krajského sudu, je dovodny.
Kasa¢ny std sa v podstate stotoznil s dovodmi stazovatelov uvedenymi v ich kasa¢nej st'aznosti o tom,
ze pravnymi nasledkami napadnutého rozhodnutia krajského stidu by hrozila zavazné ujma spocivajuca v
pozastaveni vystavby ,,Strategického parku‘ a sti€asne, Ze priznanie odkladného ucinku nie je v rozpore
s verejnym zaujmom, ked’ skutkové okolnosti danej veci potvrdzuji, Ze jeho realizacia je vo verejnom
zaujme a naddvazok priznanie odkladného ucinku kasanej staznosti nie je v rozpore ani s narokom
zalobcu, ktory v podstate napada rozhodnutia spravnych organov z dévodu nesuhlasu s vy$kou nahrady
za vyvlastilované pozemky.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.
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