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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: Ing. H. P., Q. XXX/XX, H. S., proti
odporcovi: Centrum pravnej pomoci, Kancelaria Zilina, Narodna 34, Zilina, v konani o opravnom
prostriedku proti rozhodnutiu odporcu €. 1N 2770/12 zo dia 16. augusta 2012, o odvolani navrhovatela
proti uzneseniu Krajského stidu v Banskej Bystrici ¢. k. 27Sp/27/2012 - 43 zo diia 29. novembra 2013,
jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 27Sp/27/2012 - 43
zo diia 29. novembra 2013 zru§ujeavec muvr ac iana dalSie konanie.

Odovodnenie

Krajsky std v Banskej Bystrici napadnutym uznesenim nepriznal Zalobcovi oslobodenie od studnych
poplatkov, ked” dospel k zaveru, Ze navrhovatel nespiiia podmienku materidlnej nadze na priznanie
naroku na poskytnutie pravnej pomoci od odporcu, a preto nebola splnend podmienka pre priznanie
oslobodenia od sudnych poplatkov, podl'a ktorej nesmie ist’ o zrejme bezispeSné uplatiiovanie prava.

Proti predmetnému uzneseniu podal navrhovatel’ v zakonnej lehote odvolanie, v ktorom sa domahal jeho
zru§enia.

Uviedol, Ze konanie o poskytnutie pravnej pomoci je podruznym konanim ku konaniu vo veci samej,
ktorym je konanie vedené na Krajskom stde v Ziline pod sp .zn. 218/22/2011, v ktorom bol navrhovatel
oslobodeny od sudnych poplatkov a toto oslobodenie sa vzt'ahuje aj na vSetky podruzné konania spojené
s tymto konanim.

Navrhovatel' d’alej uviedol, Ze Statne organy pri prijmoch nevykonali odpocet v zmysle § 7 zédkona ¢&.
327/2005 Z. z. o poskytovani pravnej pomoci osobam v materidlnej ntidzi a o zmene a doplneni zakona
¢. 586/2003 Z. z. o advokacii a o zmene a doplneni zékona ¢. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani
(zivnostensky zakon) v zneni neskor$ich predpisov v zneni zakona ¢. 8/2005 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov a poukazal na skuto¢nost’, Zze ma aktualnu danovt povinnost’ 18 686,01 € a 277,63 €, z ¢oho
je zrejmé, Ze je v stave hmotnej nudze.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni s § 246¢ ods. 1 prva veta O.



s. p.) preskumal odvolanim napadnuté uznesenie krajského sudu ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo,
a dospel k zaveru, ze napadnuté uznesenie je potrebné zrusit. Rozhodol bez nariadenia odvolaciecho
pojednéavania v zmysle ustanovenia § 250ja ods. 2 O. s. p.

Podl'a § 138 ods. 1 O. s. p., na navrh mdze sud priznat’ Gcastnikovi celkom alebo scasti oslobodenie od
sudnych poplatkov, ak to pomery tc¢astnika odévodiuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme bezispe$né
uplatiiovanie alebo brénenie prava. Ak nerozhodne sud inak, vzt'ahuje sa oslobodenie na celé¢ konanie a
ma i spatnu u¢innost’; poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni sa v§ak nevracaji.

Podl'a § 138 ods. 2 O. s. p., v navrhu musia byt’ pomery u¢astnika dokladované

a) vyplnenym tla¢ivom, ktorého vzor uverejni ministerstvo spravodlivosti na svojom webovom sidle,
alebo

b) rozhodnutim o hmotnej nudzi podla osobitnych predpisov.

V predmetnej pravnej veci sa krajsky sud prvotne zaoberal otazkou, ¢i vo veci nejde o zrejmu
bezuspesnost’ sporu, pricom ako predbezni otazku si v tejto suvislosti vyrieSil ispe$nost’ sporu zalobcu
vo veci samej, ako to vyplyva z oddvodnenia napadnutého uznesenia. Takyto postup nemozno
povazovat’ za suladny s § 138 ods. 1 O. s. p., nakolko bezispeSnost’ sporu musi byt’ celkom zrejma. O
zrejmu bezuspesnost sa bude jednat, napr. pokial uz zo skutkovych tvrdeni navrhovatela a bez
vykonania dokazovania je nepochybné, Ze jeho navrhu sa nemoze vyhoviet' (napr. preklizia, prekazka
litispendencie, res iudicata a.i.). Pri rozhodovani o navrhu na oslobodenic od stdnych poplatkov
nemozno prejudikovat’ vysledok konania vo veci samej bez toho, aby neuspech ti€astnika v konani bol
celkom zrejmy.

Na zaklade uvedeného odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil postupom podla § 221 ods. 1 pism. h/
O. s. p., vec vratil krajskému stdu na d’alSie konanie, ktory sa s otazkou priznania oslobodenia od
sudnych poplatkov vysporiada, skimajiic aj majetkové pomery navrhovatela.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom
od 1. méaja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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