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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zzalobcu K. C., bytom R., C. XXXX/X, zastupeného JUDr.
Marianom Juskom, advokatom v Kosiciach, Raci potok 3, proti zalovanym 1/ V. S., bytom XXXX XX
A AL #, E, Y, XXXXX, M., 2/J. E., bytom E., V. XX/XX, 3/ B.. K. L., bytom E., B. XXX/XX, 4/
V. L., bytom R., I. C. X, o urcenie dedi¢ského prava, vedenom na Okresnom stide KoSice I pod sp. zn.
34 C 209/2016, o dovolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu KoSice | z 24. augusta 2017 ¢. k.
34 C 209/2016-27 takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalovanym 1/ az 4/ nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Okresny sud Kosice 1 (dalej len ,,sud prvej inStancie) uznesenim z 24. augusta 2017 ¢. k. 34 C
209/2016-27 podla § 250 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) zamietol staznost’
zalobcu proti uzneseniu sudu prvej in§tancie z 3. jila 2017 ¢. k. 34 C 209/2016-20, ktorym bolo konanie
zastavené pre nezaplatenie sudneho poplatku za podanu zalobu.

2. Proti predmetnému uzneseniu sudu prvej inStancie podal dovolanie Zalobca, pricom namietal
porusenie jeho prava na spravodlivy proces (§ 420 pism. f/ CSP). Dévodil, Ze sud prvej inStancie sice
dorucil pravnemu zastupcovi zZalobcu platobny predpis na zaplatenie sudneho poplatku, avSak bez
priloZenej vyzvy, a teda neboli splnené zdkonné podmienky na zastavenie konania, ked’Ze nebola
stanovena lehota na zaplatenie sudneho poplatku a poplatnik nebol o nésledkoch nezaplatenia poplatku
pouceny. Namietal, Ze sud prvej inStancie nepostupoval podla § 18g ods. 1 zadkona ¢. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch. Zalobca mal za to, Ze std mal postupovat’ podl'a zakona o stidnych poplatkoch
uc¢inného pred 1. jilom 2017 a pokracovat’ v konani po zaplateni stidneho poplatku v lehote na podanie
odvolania. Na zaklade uvedeného navrhol, aby dovolaci stid obe rozhodnutia sudu prvej inStancie zrusil a
vec mu vratil na dalSie konanie. Zaroven ziadal odklad pravoplatnosti dovolanim napadnutého uznesenia.



3. Najvyssi sad Slovenskej republiky nezistil splnenie podmienok pre odloZenie pravoplatnosti dovolanim
napadnutého rozhodnutia v zmysle ustanovenia § 444 ods. 2 CSP a v sulade s ustdlenou praxou tohto
sudu o tom nevydal samostatné rozhodnutie.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud*) ako std dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni, ze
dovolanie podala v stanovenej Iehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana zastipena v stlade so zakonom (§ 429
ods. 1 CSP), v ktorej neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez nariadenia
pojednéavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, ze dovolanie treba ako nepripustné odmietnut’ (§ 447 pism.
c/ CSP).

5. Dovolanie je mimoriadnym opravnym prostriedkom, ktorym je mozné napadnut’ rozhodnutie
odvolacicho sudu, ak to zékon pripusta (§ 419 CSP). KedZze dovolanim je napadnuté uznesenie stidu
prvej inStancie a nie rozhodnutie odvolacieho sudu, je dovolanie proti predmetnému uzneseniu vyli¢ené
(§ 419 CSP a contrario).

6. Na zaklade uvedené¢ho dovolaci sid podla § 447 pism. ¢/ CSP odmietol dovolanie Zalobcu ako
dovolanie podané proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je pripustné bez toho, aby sa zaoberal vecnou

doévodnost’ou podaného dovolania.

7. Dovolaci sud rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania neodévodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

8. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky vo veci samej pomerom hlasov 3
: 0 a v ¢asti trov konania pomerom hlasov 2 : 1.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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