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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Q. F., bytom V., proti Zalovanému: Ustredie
prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, pracovisko KoSice, Zadielska 2, KoSice, o preskiimanie
zakonnosti rozhodnutia zalovaného €. AA/2012/04115 z 11. oktébra 2012, o zvySeni penazného
prispevku na opatrovanie fyzickej osoby, o odvolani Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Kosiciach
zo 14. oktobra 2015, ¢. k. 7S/209/2012-48, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky odvolanie Zalobcuodmieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Krajsky stid napadnutym rozsudkom zo 14. oktobra 2015, €. k. 7S/209/2012-48, zamietol Zalobu zo dila
8. novembra 2012 a Zalobcovi nepriznal pravo na nahradu trov konania.

Proti rozsudku studu prvého stupiia podal zalobca dna 8. decembra 2015 odvolanie, v ktorom uviedol
ustanovenia Obcianskeho stdneho poriadku a zakona ¢. 447/2008 Z. z. o pehaznych prispevkoch na
kompenzéciu tazkého zdravotného postihnutia a jednotlivé rozhodnutia, ktorymi spravne orgéany rozhodli
o jeho peilaznom prispevku za opatrovanie fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim od roku
2010.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal odvolanie navrhovatel'a bez nariadenia pojednavania podla §
214 ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolanie je potrebné odmietnut’.

Podl'a § 209 ods. 1 veta prva O.s.p. sud prvého stupna uznesenim vyzve toho, kto podal odvolanie
neobsahujuce nalezitosti podl'a § 205 ods. 1 a ods. 2, aby chybajice nalezitosti doplnil, a pouci ho o
nasledkoch neodstranenia vad odvolania podla § 218 ods. 1 pism. d).

Podla § 211 ods. 1 veta prva O.s.p. ak sud prvého stupiia nespravne postupoval podla § 209 ods. 1 <.,
odvolaci stid sam vyzve toho, kto podal odvolanie, aby doplil chybajuce ndlezZitosti, a pouci ho o



nasledkoch neodstranenia vad odvolania podl'a § 218 ods. 1 pism. d) <..

Podla § 218 ods. 1 pism. d) O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré nema nalezitosti podla § 205
ods. 1 a ods. 2; ak boli dodrzané podmienky podla § 209 ods. 1 a § 211 ods. 1.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobca sa svojou Zalobou domahal preskiimania rozhodnutia zalovaného zo
dila 11. oktobra 2012, ¢. AA/2012/04115. Uvedenym rozhodnutim Zalovany zamietol odvolanie Zalobcu
a potvrdil rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Kogiciach, pracovisko Kosice IV, zo diia
09. augusta 2012, ¢. K4/2012/10007-3, ktorym bol zalobcovi s G¢innostou od 01. jula 2012 zvySeny
peniazny prispevok na opatrovanie fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim na sumu 216,61 €
mesacne. Proti rozsudku stdu prvého stupna podal zalobca dia 8. decembra 2015 odvolanie, z obsahu
ktorého nie je zrejmé v ¢om vidi nespravnost’ rozsudku krajského sudu a v akom rozsahu ho napada.
Krajsky std Zalobcu na odstranenie vad odvolania v zmysle § 209 ods. 1 O.s.p. nevyzval, preto odvolaci
sud Zalobcu podl'a ustanovenia § 211 ods. 1 O.s.p. vyzval na jeho doplnenie v stlade s § 42 ods. 3 a §
205 ods. 1, ods. 2 O.s.p. Stcasne Zalobcu poucil o nasledkoch neodstranenia vad odvolania.

Na vyzvu odvolacieho sudu, ktora bola Zzalobcovi doru¢end do vlastnych ruk dia 17. februara 2016,
zalobca, naprick pouceniu o nasledkoch neodstranenia vad odvolania, v stanovenej lehote 15 dni, ani
neskor, nereagoval a svoje odvolanie neopravil a nedoplnil. Odvolaci sud preto odvolanie navrhovatela
podl'a ustanovenia § 218 ods. 1 pism. d) O.s.p. odmietol.

Ugastnikom néahradu trov odvolacicho konania odvolaci stid nepriznal, lebo v tomto konani im Ziadne
trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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