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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Petra Hatalu a sudcov JUDr.
Juraja Klimenta a JUDr. Petra Stifta na neverejnom zasadnuti 15. aprila 2021 v Bratislave v trestnej veci
obvinen¢ho P. Q.T., pre prec¢in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestné¢ho zékona, o
dovolani obvineného, proti trestnému rozkazu Okresného sudu TrebiSov z 10. augusta 2016, sp. zn.
1T/29/2016, takto

rozhodol:

Podl'a § 382 pism. b) Trestného poriadku dovolanie obvineného P. Q. saodmieta.

Odovodnenie

Okresny std TrebiSov trestnym rozkazom z 10. augusta 2016, sp. zn. 1T/29/2016, podl'a § 353 ods. 1
Trestného poriadku uznal obvineného vinnym podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestné¢ho zdkona z
prec¢inu kradeze na tom skutkovom zéklade, ze

dia 13.6.2016, v &ase okolo 19.00 hod., dogiel do arealu autoservisu S. O. v A., naul. G.. A.. R. Q. M
XXXX, kde prisiel k plastovym dveram vedicim do kancelarie autoservisu, ktoré boli zatvorené, ale
neuzamknuté, tieto otvoril a tak sa dostal dnu do kancelarie, kde obiSiel kancelarsky stol a Siel ku
polickam na stene, kde na poli¢ke bola polozenéd kovova ¢iemo-siva pokladnicka s klIi¢om, ktoru otvoril
a z nej odcudzil finan¢ni hotovost’ vo vyske 350,- Eur a nasledne z miesta odiSiel, ¢im pre
poskodeného: S. 0., Q. A., G.. A. Z.. R. Q. M. XXXX, ICO: 33156255, sposobil kradezou $kodu vo
vyske 350,- Eur, priCom bol trestnym rozkazom Okresného sudu Roznava, sp. zn. 3T/51/2015 zo dna
12.5.2015, pravoplatnym 1.7.2015, odstdeny za preCin kradeze podla §212 ods. 2 pism. f/, ods. 3
pism. b/ Tr. zdkona

Za to mu bol podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2
Tr. zdkona, § 353 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku uloZeny trest odiatia slobody v trvani 18
(osemnast’) mesiacov nepodmieneéne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkona, sud obvinené¢ho pre vykon trestu zaradil do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podl'a § 287 ods. 1 Trestného poriadku, obvineného zaviazal zaplatit’ poskodenému S. O. §kodu vo



vyske 350,- Eur.
Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ 20. septembra 2016.

Proti tomuto trestného rozkazu podal dovolanie obvineny prostrednictvom svojho obhajcu z dévodu
uvedeného v ustanoveni § 371 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku, a teda Ze rozhodnutie je zalozené na
nespravnom pravnom posudeni zisteného skutku alebo na nespravnom pouziti iného hmotnopravneho
ustanovenia.

V odévodneni dovolania obvineny namietal, Ze mu mal byt’ ukladany sthrnny trest.
Na zaver sa domahal, aby dovolaci sud zrusil napadnuty trestny rozkaz vo vyroku o treste a vec vratil
Okresnému sudu KoSice I. ( ?)

K dovolaniu obvineného sa prokurator okresnej prokuratiry ani poskodeny nevyjadrili.

Najvyssi sud ako sud dovolaci (§ 377 Trestného poriadku) predovSetkym sktimal, ¢i ma podané
dovolanie vSetky obsahové a formalne nélezitosti, ¢i je pripustné a ¢i bolo podané opravnenou osobou a
zistil, ze dovolanie je pripustné, bolo podané v zdkonnej lehote, avSak bolo podané neopravnenou
osobou.

Podl'a § 368 ods. 1 Trestného poriadku dovolanie mozno podat’ proti pravoplatnému rozhodnutiu stdu,
ktorym bol poruseny zékon alebo ak boli poruSené ustanovenia o konani, ktoré mu predchadzalo, ak je
toto porusenie dovodom dovolania podla § 371.

Podl'a § 368 ods. 2 Trestného poriadku ak tento zdkon neustanovuje inak, rozhodnutim podla odseku 1
sa rozumie

a) rozsudok a trestny rozkaz,

b) uznesenie o postiipeni veci okrem uznesenia o postiipeni veci inému sudu,

¢) uznesenie o zastaveni trestného stihania,

d) uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania,

) uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stithania spolupracujuceho obvineného,

f) uznesenie o schvéleni zmieru a zastaveni trestného stihania,

g) rozhodnutie o ulozeni ochranného opatrenia,

h) rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty riadny opravny prostriedok podany proti rozhodnutiu podla
pismen a) az g), alebo rozhodnutie, ktorym odvolaci sid na zaklade riadneho opravného prostriedku vo
veci sam rozhodol.

Podla § 369 ods. 2 Trestného poriadku proti pravoplatnému rozhodnutiu sidu druhého stupiia méze
podat’ dovolanie z dovodov uvedenych v § 371 ods. 1

a/ generalny prokurator proti ktorémukol'vek vyroku,

b/ obvineny vo svoj prospech proti vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Obvineny je oprédvneny podat dovolanie vo svoj prospech proti vyroku rozhodnutia stidu druhého
stupna, ktory sa ho priamo tyka. Obvineny moéze podat’ dovolanie aj z dovodu, ze v takomto rozhodnuti
urcity vyrok chyba (nebol urobeny). Obvineny je opravneny podat’” dovolanie za predpokladu, Ze podal
opravny prostriedok proti rozhodnutiu sidu prvého stupna, o tomto opravnom prostriedku bolo
rozhodnuté¢ a je naplneny niektory z dévodov dovolania podla § 371 ods. 1 Trestného poriadku.
Obvineny alebo osoby uvedené v § 369 ods. 5 Trestné¢ho poriadku, rovnako generalny prokurator, mézu
podat’ dovolanie len proti rozhodnutiu sidu druhého stupna, ktorym bola vec pravoplatne skoncena.

Tym, Ze obvineny P. Q. nepodal proti trestnému rozkazu odpor, deklaroval svoju spokojnost’ s
rozhodnutim sudu prvého stupila vo vSetkych jeho vyrokoch, a preto sa neméze v d’alSom konani
procesne uc¢inne - podanim dovolania - domahat' ochrany svojich prav, ktorych sa nepodanim odporu
vzdal. V takychto pripadoch mozno napravu dosiahnut’ len prostrednictvom ministra spravodlivosti.



Podla § 371 ods. 2 Trestného poriadku minister spravodlivosti pod4d dovolanie okrem ddvodov
uvedenych v odseku 1 aj vtedy, ak napadnutym rozhodnutim bolo porusené ustanovenie Trestného
poriadku alebo osobitného predpisu o vézbe, Trestného zakona alebo Trestného poriadku o
podmienec¢nom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody, o vykone trestu, ktorého vykon
bol podmiene¢ne odlozeny, o vykone zvySku trestu po podmieneénom prepusteni alebo o vykone
nahradného trestu odiiatia slobody, ktory bol uloZzeny popri pefiaznom treste.

Podla § 371 ods. 3 Trestného poriadku minister spravodlivosti poda dovolanie aj proti pravoplatnému
rozhodnutiu vychadzajiceho zo skutkového stavu, ktory bol na zaklade vykonanych ddékazov v
podstatnych okolnostiach nespravne zisteny, alebo ak boli pri zistovani skutkového stavu zavaznym
sposobom poru$ené ustanovenia, ktorymi sa mé zabezpecit’ objasnenie veci.

Nakol’ko v danom pripade ide o rozhodnutie siidu prvého stupnia a nie o rozhodnutie sidu druhého
stupna (vid § 369 ods. 2 Trestného poriadku) dovolanie mohol podat’ len minister spravodlivosti na
podnet.

Vzhl'adom na uvedené skutoCnosti Najvy$si sud Slovenskej republiky dovolanie obvineného na
neverejnom zasadnuti bez preskiimania veci podl'a § 382 pism. b) Trestného poriadku odmietol, ked’ze

bolo podané neopravnenou osobou.

Rozhodnutie bolo prijaté v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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