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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Gabriely Mederovej a
¢leniek senatu JUDr. Aleny Priecelovej a JUDr. Lenky Prazenkovej v exekuénej veci opravneného: N.. 1.
Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XX, XXX XX M., zast. Advokatska kancelaria MARCEL
BIZNAR, s. 1. 0., so sidlom Bajkalska 31, 821 05 Bratislava, ICO: 36 868 221, proti povinnej: H. G.y,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom W. X, XXX XX W., zast. JUDr. Emilia Koréekova, advokatka so
sidlom Malacka 2/B, 902 01 Pezinok, o vymoZenie 570,10 eur s prislu§enstvom, vedenej na Okresnom
sude Pezinok pod sp. zn. 8Er/460/2014, o dovolani povinnej proti uzneseniu Krajského studu v Bratislave
z 27. novembra 2018, ¢. k. 21CoE/369/2017-72, takto

rozhodol:

I. Dovolanieod miet a.

II. Opravnenému nahradu trov dovolacieho konanianepriznav a.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (d’alej aj ,,odvolaci sud*) dovolanim napadnutym uznesenim z 27. novembra
2018, ¢. k. 21CoE/369/2017-72, v prvom vyroku odmietol odvolanie povinnej proti uzneseniu
Okresného stdu Pezinok (dalej len ,,sud prvej inStancie™) z 19. jana 2017, ¢. k. 8Er/460/2012-52 a v
druhom vyroku nepriznal opravnenému narok na ndhradu trov odvolacieho konania.

2. Z oddvodnenia uznesenia odvolacieho sidu vyplyva, Ze uznesenim sudu prvej inStancie bolo prvym
vyrokom opravené poverenie ¢. 5107 071741 z 26.09.2014 v cCasti uvedenia datumu zacatia iroCenia
tak, ze ma spravne zniet: ,,...urok z omeskania 9 % rocne zo sumy 570,10 eur od 13.11.2006 do
zaplatenia...“ a v ¢asti uvedenia sidla exekutorského uradu, ktoré ma spravne zniet: ,,Blahova 13, 909 01
Skalica™ a druhym vyrokom sud prvej inStancie rozhodol, Ze v ostatnych Castiach zostava poverenie €.
5107 071741 zo dna 26.09.2014 nezmenené a to s odkazom na ustanovenie § 9a ods. 1 zakona ¢.



233/1995 Z. z., o sudnych exekttoroch a exekuénej ¢innosti (Exekué¢ny poriadok) a o zmene a doplneni
dalsich zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,.Exeku¢ny poriadok*).

3. Proti uzneseniu sudu prvej inStancie, ktorym bolo opravené poverenie ¢. 5107 071741 podala povinna
odvolanie, ktoré odvolaci stid dovolanim napadnutym uznesenim odmietol ako podané neopravnenou
osobou podla § 386 pism. b/ zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskors§ich
predpisov (d’alej len ,,C. s. p.“) z dovodu, ze vydanim uznesenia sudu prvej inStancie nebola povinnej
sposobena ziadna ujma, ale bolo rozhodnuté v prospech povinnej, a to posunutim zac¢iatku urocenia o tri
roky neskor. Rovnako ani oprava poverenia v Casti opravy adresy exekutorského uradu nie je v
neprospech povinne;.

4 . Proti uzneseniu odvolacicho sidu o odmietnuti odvolania podaného povinnou podala povinna
dovolanie. Rozhodnutie odvolacicho sudu je podla dovolatel’ky tstavne nekonformné, arbitrarne a
nepresvedcivo odovodnené. Exekucny titul na podklade ktorého sa vedie exekucia nie je podl'a povinnej
po formalnej a ani materialnej stranke vykonatelny, preto existuje dovod na zastavenie exekticie ex offo.
V exekuénom titule bola povinna nespravne oznacena ako H. G.. Exekuény std bol povinny zastavit’
neucinne a nezdkonne zaCatu exekuciu. Dovolatel’ka dovolaciemu sudu navrhuje, aby zru$il napadnuté
uznesenie odvolacicho sudu a vec mu vratil na dalSie konanie, pripadne zrusil aj uznesenie sudu prvej
inStancie a zrusil aj uznesenie sudu prvej inStancie z 19. juna 2017, ¢. k. 8Er/460/2014-52.

5. Opravneny sa k dovolaniu povinnej nevyjadril.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvy$si sud*) ako sud dovolaci(§ 35 C. s. p.), po
zisteni, ze dovolanie podal v€as ucastnik konania zastipeny advokatom (§ 429 ods. 1 C. s. p.), bez
nariadenia pojednavania dospel k zaveru, ze dovolanie povinnej je potrebné odmietnut, pretoZze smeruje
proti rozhodnutiu proti ktorému dovolanie nie je pripustné.

7. Podla § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti
uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani nie je pripustné.

8. Podl'a § 243h ods. 1 veta prva Exeku¢ného poriadku ak tento zadkon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exeku¢né konania zaCaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31.
marca 2017.

9. Novelou Exekuéného poriadku vykonanou zakonom &. 2/2017 Z. z., ktorym sa meni a doplia zédkon
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z., o sudnych exekatoroch a exekuénej ¢innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zadkonov v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa
menia a dopliajii niektoré zakony (d’alej len ,,zdkon &. 2/2017*) nadobudlo dita 01.04.2017 u&innost
novelizované ustanovenie § 202 ods. 4 Exekuéného poriadku, podla ktorého dovolanie proti uzneseniu
vydanému v exekuc¢nom konani nie je pripustné. Prechodné ustanovenie § 243h ods. 1 sice urcilo
pravidlo, ze ak ust. § 243i az § 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania sa dokon¢ia podl'a predpisov
uc¢innych do 31.03.2017, avSak vo vztahu k opravnym konania, teda aj k dovolaciemu konaniu, Ziadne
pravidlo neur¢ilo.

10. V posudzovanej veci dovolanim povinnej bolo napadnuté uznesenie odvolacicho sidu vydané dina
27.11.2018, teda bolo vydané uz za G¢innosti ustanovenia § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku v zneni
novelizovanom zékonom ¢. 2/2017, ktoré vylucuje pripustnost’ dovolania proti uzneseniam vydanym v
exeku¢nom konani. Dovolanie povinnej (podané diia 11.10.2019) bolo potom rovnako podané uz za
ucinnosti novelizovaného znenia § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku.

11. Vo vztahu k rieSeniu otazky aplikacie ustanovenia § 202 ods. 4 Exekuéného poriadku v zneni
u¢innom od 01.04.2017 na dovolacie konanie zaujal najvy$$i sud vo svojich predchadzajucich
rozhodnutiach (uznesenia sp. zn. 8ECdo/17/2017, 3ECdo/16/2017, 50boer/25/2018, 20boer/13/2018 a
6ECdo/15/2017) zaver o potrebe pouzitia principu okamzitej aplikability uvedenej pravnej normy.



Uvedeny zaver bol vyhodnoteny ako ustavne konformny a udrzatelny aj Ustavnym stidom Slovenskej
republiky v uzneseniach sp. zn. II. US 185/2018, III. US 276/2018 a I. US 281/2018 a naleze sp. zn. I.
US 259/2018.

12. Vzhl'adom na to, Ze rozhodnutie odvolacieho stidu bolo vydané a dovolacie konanie bolo zacaté uz za
ucinnosti zadkonom ¢. 2/2017 novelizovaného Exekuéného poriadku, pripustnost’ dovolania povinnej
podaného proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani je vylai¢end podla § 202 ods. 4 Exeku¢ného

poriadku.

13. Dovolanie povinnej je z vysSie uvedenych dévodov potrebné odmietnut’ podla § 447 pism. c/ C. s.
p., ako dovolanie smerujice proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je pripustné.

14. O trovach dovolacicho konania rozhodol dovolaci sud v zmysle § 453 ods. 1 C. s. p., v spojeni s §
255 ods. 1 C. s. p. Opravnenému ako uspesnému ucastnikovi nadhradu trov dovolaciecho konania

najvyssi sud nepriznal z dévodu, Ze v mu v dovolacom konani Ziadne trovy nevznikli.

15. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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