Najvyssi sud 1 Obo 7/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie
Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci upadcu: J., r. ¢.: X,
R., X., ICO: X., o rozvrhu, na odvolanie veritel'a upadcu: V., V.,
X., proti uzneseniu Krajského sudu v K. ¢. k. 7 K 200/2005-157 zo dna 13. novembra
2007, takto

rozhodol:
Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v K. ¢. k.
7 K 200/2005—157 zo dita 13. novembra 2007 zru§u je avec vracia tomuto sudu na
d’alSie konanie.
Odovodnenie:
Napadnutym uznesenim krajsky sud rozhodol o rozvrhu speitiazeného majetku

z konkurznej podstaty upadcu tak, ze z celkovej sumy 2 516 109,98 Sk sa uspokojujt:
1/ pohl'adavky proti podstate:

a/ odmena spravcu konkurznej podstaty J. 387 250,- Sk
b/ hotové vydavky spravcu konkurznej podstaty 8 000,- Sk
¢/ sudny poplatok za konkurzné konanie 30 175,- Sk
d/ naklady spojené s udrziavanim a spravou podstaty 302 944,50 Sk
e/ pracovné naroky 20 544,- Sk
f/ trovy exektcie 1 984,- Sk
g/ trovy konani vyvolanych konkurzom 15 848,- Sk
h/ poistné na nemocenské a dochodkové zabezpecenie 5466,- Sk
1/ danové pohl'adavky 107 754,- Sk
j/ naklady na tschovu pisomnych zaznamov tpadcu 590 000,- Sk

2/ pohl'adavky oddelenych veritelov:
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-T. 1 046 144,48 Sk

Spravcovi ulozil povinnost’ vyplatit' oddelenému veritelovi aj troky z vkladu
na bankovom UuCte pripisané po vypracovani kone¢nej spravy. Ulozil tieZ spravcovi
povinnost’ uhradit’ veritelom priznané sumy v lehote 30 dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia a do 10 dni po splneni rozvrhového uznesenia zaslat’ sidu névrh na zrusenie
konkurzu. V dovodoch svojho uznesenia uviedol, ze uznesenim ¢. k. 7 K 200/2005-153
zo dna 9.10.2007 sud schvalil kone¢ni spravu o spenazovani majetku z konkurznej
podstaty a vyuctovanie odmeny a vydavkov spravy. Celkova suma ziskana spefiazenim
konkurznej podstaty je 2 341 000 Sk, z inej ¢innosti spravcu 173 478,50 Sk, teda spolu
prijem ziskany konkurznym konanim je 2 516 109,98 Sk. Tato sumu sud podla § 30
ods. 1 ZKV rozvrhol tak, ze odmena spravcu konkurznej podstaty zo zékladu
2 514 578,50 Sk predstavuje sumu 387 250 Sk (§ 32 ods. 1 ZKV a § 7 ods. 1 vyhl
¢. 493/1991 Zb. v zneni vyhl. €. 389/2001 Z. z.), hotové vydavky spravcu 8000 Sk
(pozostavaju z ndkladov na kancelarske potreby 500 Sk. Telefonne poplatky 6500 Sk
a cestovné 1000 Sk), sudny poplatok zo speniazenej sumy z podstaty je 30 175 Sk, ktoré je
upadca povinny zaplatit’ na ucet Krajského sudu v K.. Néklady spravy podstaty si 302
944,50 Sk. Ostatné pohl'adavky proti podstate su Specifikované vo vyroku uznesenia a ich
vznik bol preukazany pri podani konecnej spravy. Oddeleny veritel L. si prihlasil
pohl'adavku vo vyske 1 048 467,29 Sk, uspokojend bude vo vyske 1 046 144,48 Sk,
pretoze po uspokojeni pohladavok proti podstate v celkovej vySke 1469 965,50 Sk
zostala z prijmov konkurzu 2 516 109,98 Sk suma 1 046 144,48 Sk.
Tomuto oddelenému veritel'ovi bude vyplatend aj suma, ktora bude na bankovom ucte
upadcu titulom pripisanych urokov z vkladu v den zrusenia uctu, ktoré boli pripisané po
vypracovani koneénej spravy dia 21.8.2007. Dalsi oddeleni veritelia nebuda uspokojenti,
pretoze ich zalozné pravo bolo zriadené neskér ako zalozné pravo A. (§ 28 ods. 3 ZKV).
Pohl'adavky veritelov 1. triedy nebudu uspokojené, pretoZze po Uplnom uspokojeni
pohladavok podla § 32 ods. 1 ZKV a cCiastocnom uspokojeni 1. oddeleného veritel’a, na
ich uspokojenie nezostali Ziadne penazné prostriedky. V 2. triede si neprihlésil

pohladavku Ziadny veritel’.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie veritel V., O. Poukazal na to, ze do
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konkurzu si prihlasil pohl'adavku dna 24.7.2006 vo vyske 704 425,79 Sk ako
oddeleny veritel'. Na prieskumnom pojednédvani diia 5.9.2006 bola pohl'adavka veritel'a
uznand v plnej vySke s pravom na oddelené uspokojenie z vytazku spetiaZenia
nehnutelnosti Upadcu zalozenych v prospech veritel'a. Veritel' preukdzal zadloznou
zmluvou zabezpecenie pohladavky zuveru, a to zdloZnym pravom zriadenym na
nehnutel'nosti vo vylu¢nom vlastnictve tpadcu zapisanym na Katastralnom urade
K., Sprava katastra K. — okolie, okres K. — okolie, obec R., k. . P., na LV ¢.X. Vklad
zalozného prava, v 1. rade v prospech veritel'a, bol povoleny dina 12.3.2003 pod ¢islom
vkladu V 385/03.

V rozvrhovom uzneseni bola ako oddeleny veritel' uspokojena len F., hoci spravca
spenazil aj nehnutel'nosti, kde bolo zavkladované zalozné pravo v prospech V., v 1.
poradi. Je preto nesporné, ze V. ma byt uspokojena ako oddeleny veritel' tak, ako
na prieskumnom pojednavani spravca pohladavku uznal a zaradil. Ziadal preto o zrusenie
napadnutého uznesenia, ktorym sud rozhodol o rozvrhu vytazku a jeho vratenie
prvostupiiovému sudu.

K odvolaniu veritel'a sa vyjadril sprdvca konkurznej podstaty, ktory uviedol, ze
doslo k chybe pri vyhotovovani navrhu na rozvrhové uznesenie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP), prejednal
odvolanie veritel'a a dospel k zaveru, ze odvolanie je dévodné. Postupoval preto podla
§ 221 ods. 1 pism. h/ OSP, napadnuté uznesenie zrusil a podl'a odseku 3 tohto ustanovenia
vec vratil sadu prvého stupna na d’alSie konanie. Vychadzal zo zistenia, ze napadnutym
uznesenim krajsky sud rozdelil majetok spenazeny v konkurznom konani vedenom proti
upadcovi: J., R.. Z obsahu spisu je zreymé, Ze veritel’ tipadcu V., O. si v konkurznom
konani prihlasil svoju pohl'adavku dna 24.7.2006 vo vyske 704 425,79 Sk ako oddeleny
veritel’. Na prieskumnom pojednavani tuto pohl'adavku spravca konkurznej
podstaty upadcu uznal v plnej vySke s pravom na oddelené uspokojenie z vytazku
speniazenia nehnutelnosti ipadcu zalozenych v prospech veritel'a. V rozvrhovom uzneseni
bol uspokojeny ako oddeleny veritel' len T. Je nesporné, ze veritel’ upadcu V. ma byt
uspokojeny ako oddeleny veritel tak, ako na prieskumnom pojednavani spravca
pohladavku uznal a zaradil. Spravca konkurznej podstaty priznal chybu, ku ktorej doslo
pri vyhotovovani navrhu na rozvrhové uznesenie.

Vzhl'adom na uvedené skutocnosti, odvolaci stid napadnuté uznesenie zrusil a vec
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vratil suadu prvého stupiia na dalSie konanie. Bude potrebné pohladavku veritel'a

v rozvrhovom uzneseni zohl'adnit’.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dina 27. februara 2008

JUDr. Margita Fridova,v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



