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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedniCky sendtu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. LCubice Filovej a Mgr. Petra Melichera
v pravnej veci navrhovatelky J. S., prechodne bytom C., proti odporkyni Socidlnej
poistovni, ustrediu, Ul. 29. augusta 8, Bratislava, o invalidny dochodok, na odvolanie
navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sidu v Ziline z 20. augusta 2009, &k.
25Sd/111/2009 - 31, takto

rozhodol:

Najvyssi sid Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Ziline z 20.augusta
2009, ¢.k. 255d/111/2009-31, potvrdzuje.

Ucastnikom ndhradu trov odvolacieho konania nepriznéava.

Odovodnenie:

Krajsky siud napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢islo X. z
27.marca 2009, ktorym odporkyna podla §73 a § 112 ods. 4 zdkona ¢. 461/2003
Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zadkon*) zamietla ziadost’
navrhovatel’ky o zvySenie invalidného dochodku z dovodu, ze podl'a posudku posudkového
lekédra socidlneho poistenia je navrhovatel’ka nad’alej invalidna podla § 71 ods.1 zdkona
s mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovl cCinnost 45%. Sucasne potvrdil

rozhodnutie odporkyne ¢islo X. z 29jtna 2009, ktorym odporkyna v priebehu
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preskiimavacieho konania zvysila sumu invalidného dochodku navrhovatel’ky od 9. juna 2009
na 157,10 € mesacne z dovodu, ze podl'a posudku posudkového lekara socidlneho poistenia je
navrhovatel’ka od 9.jina 2009 invalidnd podla § 71 ods. 1 zidkona s mierou poklesu

schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’” 55%.

Z odovodnenia rozsudku vyplyva, ze podl'a posudku posudkového lekara socidlneho
poistenia z 9. juna 2009 v zdravotnom stave navrhovatel’ky z hl'adiska postihnutia lavej
dolnej koncatiny nedoslo k zhorSeniu rozhodujiceho zdravotného postihnutia — pretrvavaju
znamky dystonie lavej dolnej koncatiny, ktord mozno prirovnat k tazkej monoparéze
s mierou poklesu schopnosti vykondvat’ zarobkovu ¢innost’ na dolnej hranici rozpétia 45 %
podla kapitoly VI., oddiel B, polozka 5 pism. c) prilohy ¢.4 zdkona. Vzhl'adom na rocna
lie¢bu navrhovatel’ky u psychiatra pre stredne zavaznu organicku poruchu nalady posudkovy
lekar zvysil mieru poklesu schopnosti navrhovatel'ky vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ od 9. jina
2009 o 10 % na celkovo 55 %. Krajsky sud dospel k zaveru, Ze navrhovatel'kou predloZené
odborné¢ lekarske nalezy nehodnotia jej zdravotny stav odliSne od hodnotenia stavu

posudkovymi lekarmi, preto obe rozhodnutia odporkyne potvrdil.

Navrhovatel’ka v odvolani proti rozsudku namietala, ze nie je schopnd sa nikde
zamestnat, je tazko zdravotne postihnutd, chodi za pomoci franctizskych barli a v septembri
nastupuje na hospitalizdciu. Dodatocne predlozila prepustacie spravy z neurologickej
a psychiatrickej kliniky FNM v M. (kde bola hospitalizovand na odporucanie neurolégov na
diagnostické doriesenie) a lekarske spravy zkontrolnych vysetreni. Ziadala o opitovné
posudenie jej zdravotného stavu a priznanie plného invalidného dochodku od 18. decembra

2007.
Odporkyna sa k odvolaniu navrhovatel’ky nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O.s.p.
preskimal napadnuty rozsudok a konanie mu predchédzajice a dospel k zaveru, ze odvolaniu

navrhovatel’ky nemozno vyhoviet.

Predmetom preskimania bola zdkonnost' rozhodnuti odporkyne vo veci zvySenia

invalidného déchodku navrhovatel’ky.

Podla § 71 ods.l1 zdkona poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykondvat zarobkovi c¢innost o viac ako 40%

v porovnani so zdravou fyzickou osobou.
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Podl'a § 112 ods. 4 zakona davka sa vyplaca v nizSej sume alebo vo vyssej sume, ak sa

zmenia skuto¢nosti rozhodujlice na narok na vyplatu davky.

Navrhovatel’ka bola uznana invalidnou podla § 71 ods. 1 zakona od 13. augusta 2007
s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’ 45 % a od uvedeného dna jej bol
priznany invalidny dochodok. Pri kontrolnej lekarskej prehliadke diia 30. oktébra 2008 bola
uznand nad’alej invalidnou podl'a § 71 ods. 1 zdkona s mierou poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu cCinnost 45 % a tito skutoCnost jej odporkyna oznamila pisomne dna
18. decembra 2008 s tym, Ze nad’alej sa jej vyplaca invalidny déchodok v nezmenenej sume.
Ked’Zze navrhovatel'ka podanim z 8. janudra 2009 nesthlasila s postidenim jej zdravotného
stavu, odporkyna povazovala uvedené podanie za ziadost o zvySenie jej invalidného

dochodku.

Zdravotny stav navrhovatel’ky posudil posudkovy lekar Socialnej poistovne, pobocky
v Martine 6. februara 2009 a 6. marca 2009 so zaverom, ze nebolo dokumentované zhorSenie
jej zdravotného stavu. Posudkovy lekar socidlneho poistenia Socidlnej poistovne, Ustredia
so sidlom v Ziline diia 9. jina 2009 po odbornom vysetreni navrhovatel’ky a po zohl'adneni
vysledkov predloZzenych vySetreni konStatoval, ze rozhodujuce zdravotné postihnutie
navrhovatel’ky (tfazkd monoparéza) sa nezhorSilo, vzhladom na liecbu navrhovatelky
psychiatrom pre poruchy nalad vSak od 9.jina 2009 zvysil percentudlnu mieru jej poklesu

schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost” o 10 %.

Aj podla néazoru odvolacieho stdu posudkovi lekari v posudkoch vyhodnotili
zdravotnu dokumentaciu navrhovatel’ky vratane najnovsich odbornych vysetreni a zohl'adnili
nou namietané zdravotné tazkosti. Zavery ich posudkov ¢o do vyhodnotenia zdravotného
stavu nie su vrozpore s nalezmi odbornych lekarov, ktoré navrhovatelka predlozila, st
presvedcivé a logicky odovodiiuju urcenie celkovej miery poklesu schopnosti vykondvat
zarobkovu ¢innost’ na 55 % az od 9.juna 2009. Posudkovi lekéri zhodne konStatovali, Ze
z dolozenych vysSetreni vyplyva, ze u navrhovatel’ky ide o tazkti monoparézu, ktorda ma
sekundarne dosledky (osteopéniu a malabsorpciu), pricom reumatické postihnutie bolestivych
kibov nebolo potvrdené a zhodli sa v zavere, Ze zdravotny stav navrhovatelky jej umoZiiuje
vykonavat’ len prace bez vicsej fyzickej a psychickej ndmahy, bez pretazovania dolnych

koncatin a osového aparatu, bez dlhodobého statia a chddze, bez zdvihania a prenasania
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bremien, moze vSak vykonavat v ramci rekvalifikacie prace pokladnicky, telefonistky, resp.
informatorky a pod. Samotny zakaz, pripadne iba obmedzenie vykonavania urc¢itych prac

podla zékona nepodmieniuje mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost

nad 70%.

Navrhovatel’ka v odvolacom konani neuviedla také skutocnosti, ktoré by spochybnili
zaver posudkov posudkovych lekarov. Iné zavery nevyplyvaji ani z prepustacich sprav
z hospitalizacie na neurologickej a psychiatrickej klinike, ktoré navrhovatelka predlozila
v priebehu odvolacieho konania. Vzhl'adom na uvedené ani odvolaci sid nezistil dovody
na opidtovné preSetrenie zdravotného stavu navrhovatelky, rozhodnutia odporkyne preto

povazoval za zdkonné a rozsudok krajského stidu podla § 219 OSP potvrdil.

Ucastnikom konania odvolaci sud nepriznal pravo na nahradu trov odvolacieho

konania, lebo navrhovatel’ka v fiom nebola Gspesna a odporkyni nédhrada trov nepatri.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok

V Bratislave 28.aprila 2010

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



