Najvyssi sud 9S0/129/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky: M. M. proti odporkyni
Socidlnej poist’ovni, ustrediu so sidlom v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny
dochodok, na odvolanie navrhovatel'ky proti rozsudku Krajského stidu v Bratislave z 3. juna

2009, ¢.k.6Sd/180/2008-12, takto

rozhodol :

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave z 3.jina 2009,

¢.k. 6Sd/180/2008-12, zru S u je avec mu vracia na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky std rozsudkom z 3.juna 2009, ¢.k. 6Sd/180/2008-12, potvrdil rozhodnutie
odporkyne zo dia 3. jula 2008 Cislo X., ktorym odporkyna podla § 70 a § 71 zakona ¢. 461/2003
Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,zakon) priznala
navrhovatel’ke invalidny dochodok s odovodnenim, Ze podla posudku posudkového lekara
socidlneho poistenia je invalidnd, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav podla kapitoly
VI, oddiel A , polozky 7. pism. c¢) prilohy ¢.4 zdkona ma 50%-ni mieru poklesu schopnosti

vykondvat’ zdrobkovu ¢innost’.

Navrhovatel’ka v odvolani proti rozsudku navrhla napadnuty rozsudok zrusit’ z dovodu, ze
sa vyskytli nové skutoc¢nosti v jej zdravotnom stave, co dolozila fotokopiami lekérskej spravy

z neurologickej ambulancie zo diia 26. juna 2009 a prepustacej spravy z hospitalizacie v diloch
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20. az 25.maja 2009. Ziadala vy$§iu percentudlnu mieru poklesu schopnosti vykonavat

zarobkovu ¢innost’.

Odporkyna odvolanie navrhovatel'ky nepovazovala za dévodné, lebo zdravotny stav
navrhovatel’ky a pokles jej schopnosti vykonavat’ zarobkovua ¢innost’ posudili posudkovi lekari
socialneho poistenia po objektivnom posudeni vysledkov vySetreni zdravotného stavu
navrhovatel’ky a za jej osobnej Ui¢asti, a vyhotovili logické a jednozna¢né posudky. Navrhla, aby

odvolaci sud rozsudok krajského sudu potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 246¢
ods. 1 O.s.p.) preskumal odvolanim napadnuty rozsudok krajského sudu ako aj konanie, ktoré mu
predchadzalo, vec prejednal bez nariadenia pojednavania v sulade s § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel

k zaveru, ze nie su dané podmienky pre kone¢né rozhodnutie vo veci.

Zo sudneho spisu odvolaci sud zistil, ze navrhovatel’ke bolo predvolanie na pojednavanie
krajského sudu na den 3.jina 2009 dorucované postou dia 6.maja 2009, nasledny opakovany
pokus o dorucenie predvolania posta uskutocnila 7.maja 2009, po tomto dni bola zésielka ulozena
na poSte. Diia 26.maja 2009 posta vratila zésielku krajskému sudu, ktorému bola dorucena

27.méaja 2009.

Navrhovatel’ka k odvolaniu proti rozsudku pripojila doklad o tom, Ze v ¢ase od 20.méja
2009 do 25.médja 2009 bola hospitalizovana v nemocnici v dosledku zhorSenia jej zdravotného

stavu.

Vzhl'adom na to, Ze v doésledku hospitalizacie pred ukoncCenim odbernej lehoty
na prevzatie zasielky na posSte si navrhovatel'ka z objektivnych dovodov tito zasielku nemohla

prevziat, odvolaci sud dospel k zaveru, Ze prejednanim a rozhodnutim veci v nepritomnosti
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navrhovatel’ky a bez jej vypocutia suidom doslo k poruSeniu prava navrhovatel’ky konat pred
sudom, hoci bez zavinenia krajského sudu, ktory pred vyhlasenim rozsudku nemal vedomost’
o dovode neprevzatia zasielky. Z uvedeného dovodu odvolaci sud rozsudok krajského sudu podla
§ 221 ods. 1 pism. f) a § 221 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. zrusil a vec

mu vratil na d’al$ie konanie.

V d’alSom konani krajsky sud znovu predvold navrhovatelku na pojednavanie a po jej
vypocuti a novom posudeni veci znovu rozhodne. V novom rozhodnuti krajsky sud znovu
rozhodne aj o nahrade trov konania, vratane trov odvolacieho konania (§ 246¢c ods. 1 O.s.p.

v spojeni s § 224 ods. 3 O.s.p.).

P o u ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 28. aprila 2010

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



