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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢leniek senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Judity Kokolevskej v pravnej veci navrhovatela: C. R.,
bytom R. proti odporkyni Socialnej poistovni, ustrediu, Ul 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o zvySenie
invalidného dochodku, o odvolani odporkyne proti rozsudku Krajského sudu v Nitre zo 16. septembra
2014, €. k. 19Sd/185/2014-16, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre zo 16. septembra 2014, ¢. k.
19Sd/185/2014-16, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud rozsudkom zo 16. septembra 2014, ¢. k. 19Sd/185/2014-16, zrusil rozhodnutie ¢islo XY z
26. jina 2014, ktorym odporkyna podl'a § 73, § 112 ods. 4 a § 82 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o sociadlnom
poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 461/2003 Z.z.“) zvysila od 28. maja 2014
invalidny déchodok navrhovatel'a na sumu 438 € mesaéne z dovodu, Ze miera poklesu jeho schopnosti
vykonavat’ zarobkovll ¢innost’ sa od uvedeného dna zvySila zo 60% na 80%, pricom vySka jeho
invalidného dochodku je 433,50 € mesacne a k tejto sume patri suma zvySenia 4,50 € mesacne, ktora
patrila k doteraz vyplacanému invalidnému déchodku podla § 82 zakona ¢. 461/2003 Z.z. Sucasne
krajsky std ulozil odporkyni zaplatit’ navrhovatel'ovi nahradu trov konania v sume 2,80 € do 15 dni od
pravoplatnosti rozhodnutia.

Z odovodnenia rozsudku vyplyva, ze krajsky sud mal z davkového spisu odporkyne preukazané, ze
navrhovatel’ bol od 23. maja 2012 poberatelom invalidného déchodku z d6évodu uznanej 60% miery
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost. Od 01. januara 2014 bola suma jeho invalidného
doéchodku, ktord k uvedenému diu ¢inila 263,30 € mesacne, zvySena podla § 82 zakona ¢. 461/2003
Z.z. v stlade s Opatrenim Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny SR ¢. 329/2013 Z.z., ktorym sa
ustanovuje pevnd suma zvySenia dochodkovej davky a percento zvySenia Urazovej renty v roku 2014
(dalej len ,,Opatrenie ¢. 329/2013 Z.z.“) o0 4,50 € mesaéne. Ziadostou z 12.03.2014 poziadal o zvy3enie



invalidného doéchodku a po preskiimani jeho zdravotného stavu bola miera poklesu jeho schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ zvySena od 28. méja 2014 na 80%. Z toho dovodu preskimavanym
rozhodnutim odporkyna zvysila od 28. maja 2014 invalidny dochodok navrhovatela na sumu 438 €
mesacne s tym, ze suma jeho invalidného déchodku je 433,50 € mesacne a k tejto sume patri suma
zvySenia 4,50 € mesacne, ktora patrila k doteraz vyplacanému invalidnému déchodku. Krajsky sud
dospel k zaveru, Ze odporkyna nespravne posudila narok navrhovatela na zvySenie invalidného
doéchodku podla § 82 zikona, ked’ postupovala podla ods. 4 a 5 ustanovenia § 82 zékona ¢. 461/2003
Z.z. a nie aj podla odseku 11 uvedeného zdkonného ustanovenia. Preto napadnuté rozhodnutie
odporkyne zrusil a vec jej vratil na d’alSie konanie.

Rozsudok krajského stdu napadla odporkyna véas podanym odvolanim. Nesthlasila s nazorom
krajského sudu poukazujic na to, Ze navrhovatelovi bol k 01. januaru 2014 vyplicany invalidny
doéchodok z dovodu poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovti ¢innost’ najviac o 70%, ktory sa podla §
1 pism. g/ Opatrenia ¢. 329/2013 Z.z. zvySuje o 4,50 € mesacne. Od 28. méja 2014 bol navrhovatelovi
zvySeny invalidny déchodok, nebol mu priznany, a z toho dovodu mu patri zvySenie o 4,50 € mesacne.
Navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského stidu zrusil a rozhodnutie ¢islo XY z 26. jina 2014 ako
vecne spravne potvrdil

Podl'a nazoru navrhovatela uvedenom vo vyjadreni k odvolaniu odporkyne krajsky sud rozhodol vo veci
spravne a navrhol napadnuty rozsudok krajského sudu potvrdit’.

Dniom 01.07.2016 nadobudol u¢innost’ zakon ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len
»5.8.p.). V zmysle § 492 ods. 1 zékona ¢. 162/2015 Z.z. Spravneho sudneho poriadku konania podla
tretej hlavy piatej ¢asti ObCianskeho stidneho poriadku zacaté predo diiom nadobudnutia uc¢innosti tohto
zakona sa dokoncia podl'a doterajSich predpisov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§10 ods.2 O.s.p.) preskumal napadnuty rozsudok a
rozhodnutie odporkyne bez pojednivania v stlade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, ze
odvolanie odporkyne nie je dovodné.

Predmetom konania bolo preskiimanie rozhodnutia odporkyne o zvySeni invalidného dochodku
navrhovatela od 28. maja 2014 na zéklade zmeny v posudeni jeho zdravotného stavu a zvySenia podla §
82 zékona v sulade s Opatrenim.

Podl'a § 1 Opatrenia ¢. 329/2013 Z.z. pevna suma zvySenia dochodkovej davky v roku 2014 sa
ustanovuje takto:

e) 7,80 €, ak ide o invalidny dochodok priznany z dévodu poklesu schopnosti vykondvat’ zarobkovi
¢innost’ o viac ako 70%, invalidny dochodok podl'a § 266 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni
a socialny dochodok

g) 4,50 €, ak ide o invalidny dochodok priznany z dévodu poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi
¢innost’ najviac o 70%.

Podla § 82 ods. 4 pism. b/ zédkona ¢. 461/2003 Z.z. invalidny doéchodok priznany z dévodu poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 70%, invalidny dochodok podla § 266 a socialny
dochodok vyplacané k O1. januaru prislusného kalendarneho roka a invalidny dochodok priznany z
dovodu poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ o viac ako 70% priznany od 01. januara do
31. decembra prislusného kalendérneho roka sa zvysuji podl'a odseku 1 pism. a/ o pevnli sumu uréenti
percentom, ktoré sa ur¢iv roku 2014 ako sucet 60% medziro¢ného rastu spotrebitel'skych cien a 40%
medziro¢ného rastu priemernej mesaénej mzdy, z priemernej mesacnej sumy invalidného déchodku
priznaného z dévodu poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 70%.

Podla § 82 ods. 5 pism. b/ zédkona ¢. 461/2003 Z.z. invalidny dochodok priznany z dévodu poklesu
schopnosti vykondvat’ zarobkovli ¢innost najviac o 70% vyplacany k 01. januaru prislusného
kalendarneho roka a invalidny déchodok priznany z dovodu poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovi



¢innost’ najviac o 70% priznany od O1. janudra do 31. decembra prislusného kalendarneho roka sa
zvySuju podla odseku 1 pism. a/ o pevnu sumu urentl percentom, ktoré sa urci v roku 2014 ako sucet
60% medziro¢ného rastu spotrebitelskych cien a 40% medziro¢ného rastu priemernej mesacnej mzdy, z
priemernej mesacnej sumy invalidného déchodku priznaného z dévodu poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ najviac o 70%.

Podl'a § 82 ods. 11 zdkona €. 461/2003 Z. z. prisluSny kalendarny rok je rok, v ktorom sa zvySenie
dochodkovych davok vykonava. Déchodkova davka vyplacand k 1. januaru prislusného kalendarneho
roka sa zvysuje od 1. janudra prislusného kalendarneho roka a déchodkova davka priznana od 1. januéra
do 31. decembra prislusného kalendarneho roka sa zvySuje odo dia jej priznania.

Z obsahu spisového materidlu, vratane administrativneho spisu odporkyne mal aj odvolaci sud
preukazané, Zze od 23. maja 2012 bol navrhovatelovi priznany invalidny déchodok z dévodu 60% miery
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ a k 01. januaru 2014 mu bol vyplacany v sume
263,30 € mesacne, pricom od 01. januara 2014 ho odporkyna zvysila o 4,50 € podla § 82 zakona v
spojeni s § 1 pism. g/ Opatrenia ¢. 329/2013 Z.z. ako invalidny dochodok priznany z dovodu poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovt ¢innost’ najviac o 70%.

Od 28. maja 2014 bola miera poklesu schopnosti navrhovatela vykonavat” zarobkova ¢innost’ zvySena
na 80% a odporkyna preskimavanym rozhodnutim zvysila od uvedeného dna invalidny dochodok
navrhovatela na sumu 438 € mesaéne tak, Ze k sume invalidného ddchodku 433,50 € mesac¢ne patri
suma zvySenia 4,50 € mesacne, ktord patrila k doteraz vyplacanému invalidnému déchodku.

Uvedeny postup nepovazoval za spravny a zakonny ani odvolaci sud.

Presktimavanym rozhodnutin bolo rozhodované o Zziadosti navrhovatela o zvySenie invalidného
dochodku z dovodu zhorSenia zdravotného stavu. Po posudeni jeho zdravotného stavu bola miera
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ u navrhovatel'a zvysena na 80%, t. j. o viac ako 70%.
Zakon ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni rozliSuje davky invalidného déchodku a to invalidny
dochodok priznany z ddvodu poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost’ o viac ako 70% a
invalidny dochodok priznany z dévodu poklesu schopnosti vykondvat® zarobkovll Cinnost’ najviac o
70%. Ide sice o ten isty druh déchodku, ale zakon o socidlnom poisteni im urc¢uje rozdielny postup pri
urceni vysky davky (§ 73 ods. 1 a § 73 ods. 2 zakona), aj pri jej zvySovani (§ 82 ods. 4 a § 82 ods. 5
zakona, § 1 pism. ¢/ Opatrenia a § 1 pism. g/ Opatrenia).

Wchadzajuc z uvedenych ustanoveni ur¢enim miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’
nad 70% invalidny dochodok navrhovatela od 28. maja 2014 je sice druhovo nad’alej dochodkom
invalidnym, ale ide o novopriznanu davku vo vy$sej sume.

Invalidny déchodok priznany z dévodu viac ako 70% miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkova
¢innost’ poistencovi, ktory uz poberal invalidny déchodok z dévodu najviac 70% miery tohto poklesu, je
podla nazoru odvolacicho sudu potrebné v zmysle § 82 ods. 11 ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v
zneni neskor§ich predpisov povazovat’ za dochodkovil davku priznana od 01. janudra do 31. decembra
prislusného kalendarneho roka, ktora sa zvySuje odo dna jej priznania, spésobom uvedenym v § 82 ods.
4 pism. b/ tohto zakona.

Odvolaci sud preto rovnako ako krajsky sud dospel k zaveru, ze k invalidnému déchodku navrhovatela
od 28. maja 2014 patri zvySenie o 7,80 € podla § 1 pism. e/ Opatrenia ¢. 329/2013 Z.z.) v sume 7,80 €.

Vzhl'adom na uvedené aj odvolaci sid povazoval rozhodnutie odporkyne za nesuladné so zakonom a
preto podla § 250ja ods. 3 veta druha v spojeni s § 219 O.s.p. rozsudok krajského sudu potvrdil

O néhrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 246¢ ods. 1 v spojeni s § 224 ods. 1



a § 151 ods. 1 O.s.p. tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku, lebo Gspesny navrhovatel’ ziadne
trovy odvolacicho konania neuplatnil a odporkynia bola v odvolacom konani netispes$na.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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