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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: P. J., H., zast. JUDr. L. C.,
advokatom so sidlom K., proti zalovanému: X., a. s., N., 1CO: X., o zaplatenie 5 212,49 Eur
(157 031,60 SKk) sprisl., na odvolanie Zzalované¢ho proti rozsudku Krajského sudu
v Bratislave zo 7. februara 20035, ¢. k. 4 Cb 27/2003-32, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky spit'vzatic zaloby pripa$t a, rozsudok
Krajského sudu v Bratislave zo 7. februara 2005, ¢. k. 4 Cb 27/2003-32 zr usuj e
akonanie zastavuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoévodnenie:

Krajsky sud v Bratislave rozhodol o zalobe zalobcu, ktorou sa domahal vydania
sudneho rozhodnutia, ktorym bude Zzalovany zaviazany zaplatit mu istinu 1 659,70 Eur
(50 000,-- SK) s prislusenstvom tvorenym kapitalizovanou ¢iastkou 3 552,80 Eur (107 031,60
Sk) a urokom z omeskania vo vyske 0,05% denne od 1. augusta 2002 do zaplatenia, ako aj
trovy konania, ato rozsudkom zo 7. februara 2005, ¢. k. 4 Cb 27/2003-32 tak, ze ulozil
zalovanému povinnost’ zaplatit’ zalobcovi sumu 5 212,49 Eur (157 031,60 Sk) istiny, sidny
poplatok v sume 260,57 Eur (7 850,-- Sk) a naklady pravneho zastipenia vo vyske 149,37 Eur
(4500,-- Sk), pricom v ¢asti uroku zomeskania 0,05% denne od 1. augusta 2002

do zaplatenia zalobu zamietol.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie Zalovany.

Zalobca podanim, doslym na std 13. decembra 2010 (&. 1.77), oznamil stdu, Ze Zalobu

berie spat’.
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Sud prvého stupia zaslal spat'vzatie zaloby Zalovanému, aby sa k spat'vzatiu vyjadril

Vv lehote 20 dni.

Zalovany na vyzvu nereagoval.

Podl’a ust. § 208 O. s. p., ak je ndvrh na zacatie konania vzaty spéat’, ked’ uz rozhodol
sud prvého stupna, ale jeho rozhodnutie nie je dosial’ pravoplatné, odvolaci sid rozhodne
0 pripusteni spat'vzatia. Sud spéat'vzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesthlasi, ak

spit’vzatie pripusti, odvolaci stid zrusi rozhodnutie sudu prvého stupnia a konanie zastavi.

Spét'vzatie zaloby na zacCatie konania je dispozitivnym procesnym tkonom Zzalobcu,
z ktorého obsahu jednoznac¢ne vyplyva prejav zalobcu, Ze na prejednani svojej Zzaloby nema
zaujem. Teda takyto jednoznacny procesny ukon, ktorym disponuje zalobca, je jednou
Z podmienok postupu odvolacieho sidu podl'a citovaného ustanovenia § 208 O. s. p. Druhou

podmienkou je, aby zalovany sa K spéat'vzatiu zaloby vyjadril, resp. aby vyjadril svoj nesthlas.

Zalovanému bolo zaslané spit'vzatie Zaloby s tym, aby sa k nemu vyjadril. Zalovany
v stanovenej lehote nevyjadril nestihlas so spdtvzatim Zzaloby, ¢o sud povazoval

za Konkludentny prejav - stihlas so spit'vzatim Zaloby.

Ked’Ze boli v danej veci splnené obe podmienky vyzadované podla ust. § 208 O. s. p.,
teda doslo k spét'vzatiu Zaloby a protistrana - zalovany nevyjadril svoj nesuhlas so spét’'vzatim
zaloby, Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) postupoval
podla ust. § 208 O. s. p. tak, Ze spét'vzatie zaloby pripustil, napadnuty rozsudok sidu prvého

stupna zrusil a konanie zastavil.

O trovéch konania odvolaci sud rozhodol podla ust. § 224 ods. 1, § 150 ods. 1 O. s. p.
a ucastnikom nepriznal ich ndhradu. Vychadzal pritom zo skutocnosti, Ze na Zalovaného bol
uznesenim Krajského stidu v Bratislave dila 29. marca 2005 vyhlaseny konkurz pod sp. zn.
1K 136/04, tento bol Krajskym sudom v Bratislave zruseny uznesenim z 15. maja 2012, sp.
zn. 1K/136/2004-1899,pravoplatnym 19. juna 2012 zdovodu, Ze nie st predpoklady

pre konkurz azbavil spravcu konkurznej podstaty funkcie spravcu konkurznej podstaty.
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Odvolaci sud preto prihliadol na skuto¢nost’, ze vyhlasenim konkurzu na majetok zalovaného,

sa vymozenie pohl'adavky Zzalobcu znac¢ne st’azilo, Co si zrejme uvedomil aj Zalobca.

O vrateni stdneho poplatku rozhodne sud prvého stupna.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 30. maja 2013

JUDr. Darina Lic¢kova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana SegeCova



