Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7S0/31/2010

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela S.S., nar. X.X., trvale
bytom L.L., t. & vo vykone trestu odnatia slobody v U.U., proti odporkyni Socialnej
poistovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, oinvalidny dochodok, na odvolanie
navrhovatela proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z 5. februara 2010, ¢.k.
26Sd/187/2009 -7, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v Banskej Bystrici
z 5. februara 2010, ¢.k. 26Sd/187/2009 — 7 zmemn uje tak, ze opravny prostriedok

navrhovatela odmieta.

Navrhovatel nema pravo na ndhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim z 5. februara 2009, ¢.k. 26Sd/187/2009-7,
zastavil konanie 0 navrhu na preskiimanie rozhodnutia odporkyne z 18. jula 2005 ¢islo X.X.

0 odnati invalidného déchodku navrhovatel’a pre prekazku veci rozsudene;.

Krajsky sud zistil, Zze uznesenim z 26. marca 2006 , sp. zn. 21Sd/759/2005, bolo
konanie 0 preskimanie rozhodnutia odporkyne z 18. jula 2005 c¢islo X.X. =zastavené
v dosledku spdtvzatia opravného prostriedku. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost

5. maja 2006.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie navrhovatel. Ziadal, aby Najvyssi sud
Slovenskej republiky zrusil uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici z 5. februara 2010,
¢.k. 26Sd/187/2009-7 s tym, aby konanie 0 jeho invalidnom déchodku d’alej pokracovalo.
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Odporkyna sa na odvolanie navrhovatel’a pisomne nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 a § 250s OSP)
preskimal napadnuté uznesenie a konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, ze odvolaniu

navrhovatel'a nemozno vyhoviet'.

Podl'a § 250p OSP ak je navrh podany oneskorene alebo ho poda ten, kto nan nie je
opravneny, alebo ak sa napadd rozhodnutie, ktoré preskimaniu nepodlicha, alebo
ak navrhovatel’ neodstranil vady, ktorych odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému
vybaveniu navrhu, sid uznesenim opravny prostriedok odmietne. Odvolanie proti uzneseniu

je pripustné.

Z davkovych spisov vyplyva, Ze na zéklade opravného prostriedku navrhovatela
z 23. augusta 2005 bolo rozhodnutie odporkyne z 18. jala 2005 c¢islo X.X. predmetom
konania na Krajskom sude v Banskej Bystrici pod sp. zn. 21Sd/759/2005. Podanim z 2. marca
2006 navrhovatel’ vzal spét’ svoj opravny prostriedok, bolo konanie podla § 250d ods. 3 OSP

uznesenim z 22. marca 2006 zastavené a nadobudlo pravoplatnost’ 15. méja 2006.

Skuto¢nost’, ze uvedené rozhodnutie odporkyne nadobudlo pravoplatnost’ a lehota na
podanie opravného prostriedku navrhovatelovi uz uplynula v ¢ase do pravoplatnosti
uznesenia o zastaveni konania ma za nasledok taky nedostatok podmienok konania, ktory

nemozno odstranit’.

Krajsky st v Banskej Bystrici preto nepochybil, ked’ o uvedenom navrhu navrhovatel’a
znova nekonal, aj ked” spravne bol povinny opravny prostriedok navrhovatel'a odmietnut’ ako

podany oneskorene.

S poukazom na vys$Sie uvedené skutoCnosti odvolaci sid uznesenie Krajského stdu
v Banskej Bystrici z 5. februara 2010, ¢.k. 26Sd/187/2005-7, podla § 220 OSP zmenil tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, aj ked tato zmena nema za nasledok tuspech

navrhovatel'a v konani o veci samej.

Mozno vSak uviest, ze v pripade, ak sa navrhovatel’ domnieva, ze podmienky naroku na

invalidny dochodok splnil, méze o jeho priznanie poziadat’ znova.
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Nahradu trov odvolacicho konania odvolaci sud navrhovatel'ovi nepriznal, lebo narok na

ich ndhradu nema s poukazom na § 250k OSP.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 24. februara 2011 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



