Najvyssi sud 3 Obo 90/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu S., proti Zalovanému
P., o zaplatenie 2 800 000 Sk s prisl., na odvolanie ID., proti uzneseniu Krajského
sudu v Kosiciach zo dfia 28. februara 2008 ¢&. k. 4 Cb 2299/1996-130, takto

rozhodol:

NajvysSi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v KoSiciach
zo dna 28. februara 2008 €. k. 4 Cb 2299/1996-130 v napadnutej Casti m e n i tak,

Ze vstup |. do konania ako dalSieho ucastnika na strane zalovaného nepripusta.

I. nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim zo dria 28.2.2008 €. k. 4 Cb 2299/1996-
130 rozhodol tak, Ze pripustil, aby do konania, vedenom na Krajskom sude
v KoSiciach pod sp. zn. 4 Cb 2299/1996, pristupili dalSi u€astnici na strane
Zalovaného — 2/ Ing. J., 3/ G. — v likvidacii, R., 4/ O., 5/ I. Dalej pripustil zmenu navrhu
na zacCatia konania v zneni, Ze Zalovani v 2. — 5. rade su povinni zaplatit Zalobcovi
2800000 Sk, na urokoch =zistiny 138958580 Sk, sankénych urokoch
1036 696,80 Sk, uroky zomeSkania vo vySke 822 220,10 Sk, nezaplatené
sadzobnikove poplatky 720 Sk, urok z omeskania vo vySke 15,03% od 1.12.1997 az
do zaplatenia zo sumy 4 190 305,80 Sk a trovy konania z titulu nahrady sudneho
poplatku. V odévodneni uviedol, Zze podanim doslym sudu 22.12.1997 Zalobca
navrhol pripustit do konania dalSich uc€astnikov na strane Zalovaného a zaroven

podanim z 19.12.1997, ktoré doSlo sudu 22.12.1997, sa Zalobca domahal zmeny



2 3 Obo 90/2008

navrhu. Zalovany 1/ P. bol 30.5.2004 z Obchodného registra Okresného sudu
KoSice |. vymazany. Uznesenim z 23.1.2007 &. k. 4 Cb 2299/1996-77 sud konanie
vo vztahu k zalovanému 1/ zastavil arozhodol, Ze ucCastnici nemaju pravo
na nahradu trov konania. Poukazal na ust. § 92 ods. 1 O.s.p. auviedol,
Ze na zaklade uvedenych skuto¢nosti dospel k zaveru, ze pre rozhodnutie o navrhu
Zalobcu je potrebné, aby do konania na strane zZalovaného pristupili dalSi ucastnici
konania, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti. S poukazom na ust.
§ 95 O.s.p. dospel k zaveru, Ze su splnené zakonné podmienky pre zmenu navrhu

na zacatie konania, a preto navrhu Zalobcu na zmenu petitu vyhovel.

Proti uzneseniu v Casti vyroku o pristupeni dalSich uCastnikov do konania
sa odvolal |. a ziadal, aby sud nepripustil rozSirenie zalovanych o jeho spolo¢nost.
Nesuhlasil s pristupenim spolo¢nosti na strane zalovanych pod bodom 5/, kedZe nie
je dlznikom, ani rucitelom zavazku spoloCnosti P., kedZze na neho Ziadny takyto
zavazok pri rozdeleni spolo¢nosti G. — v likvidacii, nepreSiel. Dékazy o prechode
zavazkov na novovzniknuté spolocnosti I. a G., KoSice, sudu predloZil dna 18.9.2007.
Zavazok Zalovany Zalobcom v tejto veci je zavazkom spolo¢nosti G., KoSice, ¢o
vyplyva z ¢lanku VII. ods. 3. Prilohy k zapisnici z konania valnej hromady obchodnej
spoloCnosti G., Bardejov z23.6.1995. Podla jeho nazoru sud neprihliadol
na skutoCnost, Ze nie su splnené podmienky konania vo vztahu k odvolatelovi ako
Zalovanému, kedZe tu absentuje pasivna legitimacia, z ktorého dévodu nespravne
rozhodol o jeho pripusteni, ako zalovaného v 5. rade. Navrhuje preto uznesenie

v napadnutej Casti zmenit.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec podfa § 212 ods. 1, 2
a § 214 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p. bez nariadenia pojednavania a po preskumani
napadnutého uznesenia a konania, ktoré mu predchadzalo, s prihliadnutim k vadam

konania dospel k zaveru, Ze su tu dévody na jeho zmenu.

Podla § 92 ods. 1 O.s.p. na navrh uCastnika mdze sud pripustit, aby
do konania pristupil dalsi u€astnik. Suhlas toho, kto ma takto do konania vstupit, je

potrebny, ak ma vystupovat' na strane navrhovatela.
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Z dispozi¢nej zasady ovladajucej sporové konanie vyplyva, Ze zZalobca méze
navrhnut, aby do konania pristupil dalSi ucCastnik. Ak Zalobca navrhne, aby
do konania pristupil na strane Zalovaného dalSi uCastnik, suhlas zalovaného, ani

toho, kto ma do konania ako dalSi zalovany pristupit, nie je potrebny.

Sud nepripusti vstup dalSieho ucastnika do konania na strane zalovaného,

pokial by jeho pristupenie do konania bolo v rozpore so zasadou hospodarnosti.

Predpokladom toho, aby sud rozhodol o pripusteni dalSieho ucCastnika

do konania, je vSak i splnenie podmienok konania.

Pristupit do konania je totiZ mozné len k existujucemu pdvodnému ucastnikovi

konania.

Ako vSak vyplyva z obsahu spisu, v danom pripade tato podmienka konania
v Case vydania napadnutého uznesenia nebola splnena, nakolko uz zo samotného
uznesenia sudu prvého stupna je zrejmé, Ze toto bolo vydané v Case, ked uz konanie
bolo voci pévodnému Zalovanému zastavené z dovodu straty jeho spdsobilosti byt

udastnikom konania.

KedZe neboli pre pripustenie dalSieho ucCastnika do konania splnené
podmienky, sud prvého stupna vyhovenim tomuto navrhu rozhodol v rozpore

S pravnym predpisom.

Najvy8si sud Slovenskej republiky preto uznesenie Krajského sudu

v KosSiciach v napadnutej €asti podla § 220 O.s.p. zmenil.
O trovach odvolacieho konania rozhodol NajvySSi sud Slovenskej republiky
tak, ze ich nahradu v odvolacom konani uspeSnému odvolatelovi nepriznal, nakofko

mu Ziadne ucelne vynalozené trovy konania nevznikli.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
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V Bratislave dna 9. jula 2008

JUDr. Beata Minicova, v.r.

predsednicka senatu



