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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: G., proti zalovanému: Krajské riaditel'stvo PZ
v Kosiciach, Odbor zelezni¢nej policie, Kuzmanyho 8, KoSice, o preskiimanie rozhodnutia zalovaného ¢.
KRPZ-KE-ZP-281-001/2015 zo dna 30.07.2015, konajiic o kasa¢nej staznosti Zalobcu proti rozsudku
Krajského stidu v KoSiciach ¢. k. 6S/100/2015-29 zo dita 06. decembra 2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasa¢nu staznost’ Zalobcuodmieta.

Ziaden z ucastnikovn e m 4 p r 4 v o na ndhradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom ¢. k. 6S/100/2015-29 zo dna 06. decembra 2016 podla § 190
zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*) zamietol Zzalobu o preskumanie
zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. KRPZ-KE-ZP-281-001/2015 zo dna 30.07.2015, ktorym Zalovany
zmenil Cast’ vyroku rozhodnutia Oddelenia Zeleznicnej policie Policajného zboru KoSice, Odboru
zelezniCnej policie Krajského riaditel'stva Policajného zboru v KoSiciach ¢. KRPZ-KE-ZP2-143/2015-SK
zo dna 28.05.2015, ktorym bola Zalobcovi uloZena sankcia - pokuta vo vyske 300 eur, a to tak, ze za
priestupok podla § 26 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 1/2014 Z. z. o organizovani §portovych podujati a o
zmene a doplneni niektorych zékonov (d’alej len ,,zakon €. 1/2014 Z. z.*) spachaného porusenim zidkazu
podla § 16 pism. a/ zakona ¢. 1/2014 Z. z. ulozil zalobcovi pokutu vo vySke 100 eur. Ostatné Casti
rozhodnutia ostali nezmenené.

2. Zalobca podal proti napadnutému rozsudku v zikonnej lehote kasaénu staznost z dévodu
nespravneho pravneho posudenia veci, ktorou navrhol kasa¢nému sudu, aby napadnuty rozsudok
krajského stdu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie a aby zaroven zaviazal Zalovaného Zalobcovi
zaplatit’ trovy konania pred krajskym sudom, ako aj trovy kasa¢ného konania.

3. Zalovany sa k podanej kasa¢nej staznosti vyjadril podanim zo dita 10.04.2017, v ktorom navrhol, aby
kasacny sud napadnuty rozsudok krajského sudu v plnom rozsahu potvrdil a Zalobcovi nepriznal
nahradu trov konania.



4. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasaény (§ 438 ods. 2 SSP) prejednal vec bez nariadenia
pojednavania podla § 455 SSP a dospel jednomyselne k zaveru, ze kasacnu staznost’ zalobcu je
potrebné odmietnut’.

5. Podla § 449 ods. 1 SSP, stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasa¢nej
staznosti zastipeny advokatom. Kasacna staznost’ a iné podania stazovatela alebo opomenutého
stazovatel'a musia byt spisané advokatom.

6. Podl'a § 449 ods. 2 SSP, povinnosti podl'a odseku 1 neplatia, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel,, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasaénom
sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/,

¢) je zalovanym Centrum pravnej pomoci.

7. Podl'a § 459 pism. d/ SSP, kasa¢ny stid uznesenim odmietne kasa¢nt staznost’ ako nepripustni, ak
neboli splnené podmienky podla § 449.

8. V zmysle uvedeného je pravne zastupenie advokatom alebo zamestnancom/¢lenom s pravnickym
vzdelanim v konaniach o kasa¢nej staznosti povinné s vynimkou, ak Zalobca ma pravnické vzdelanie
sam, prip. jeho zamestnanec, ¢len, ide o konanie o spravnej zalobe v socialnych veciach ¢i vo veciach
azylu, zaistenia a administrativneho vyhostenia, resp. ak je zalovanym Centrum préavnej pomoci.

9. Zo spisu krajského sudu kasacny sud zistil, ze rozsudok krajského sidu o zamietnuti zaloby ¢. k.
6S/100/2015-29 zo dna 06. decembra 2016 bol doruceny zalobcovi, resp. jeho pravnemu zastupcovi
dna 26.01.2017, pricom rozsudok obsahoval riadne poucenic o povinnom zastipeni advokatom v
kasa¢nom konani.

10. Dna 27.02.2017 bola krajskému sudu doruc¢ena kasacnd staznost’ zalobcu, ktora sice bola
vyhotovena a podpisana advokatom Mgr. Ing. Marianom Galbavym, av§ak zalobca opomenul predlozit’
plntt moc udelenti advokatovi na zastupovanie v kasaénom konani. Prejednavana vec bola predlozena na
rozhodnutie Najvy§§iemu sudu Slovenskej republiky, ktory vzhladom na vysSie Specifikovany
nedostatok, spocivajiici v absencii preukédzania existencie plnej moci udelenej advokatovi, vratil spis bez
rozhodnutia krajskému sudu pripisom zo dia 08.08.2017. Krajsky sud v KoSiciach nasledne vyzvou zo
dna 25.09.2017, dorucenou zalobcovi dia 04.10.2017, vyzval Zalobcu na predlozenie originalu plnej
moci udelenej advokatovi na zastupovanie v kasa¢nom konani, s poucenim o odmietnuti kasac¢nej
st'aznosti v pripade nesplnenia podmienky v zmysle § 449 SSP.

11. Vzhladom na skuto¢nost’, Zze zalobca krajskému sudu nedolozil riadne podpisany original pisomne;j
plnej moci udelenej advokatovi, ani ziadnym inym spdésobom nepreukazal splnenie podmienky konania
podla § 449 SSP, Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud kasa¢ny, kasaénu st'aznost’ zalobcu podla
ustanovenia § 459 pism. d/ SSP ako nepripustni odmietol

12. O nahrade trov kasa¢ného konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 467 ods. 1
SSP v spojeni s § 467 ods. 4 SSP a analogicky podla § 170 pism. a/ SSP tak, Ze zZiaden z u¢astnikov

nema pravo na nahradu trov konania, ked’ze vysledok konania je obdobny, ako pri odmietnuti Zaloby.

13. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0 (§ 147
ods. 2 v spojeni s § 139 ods. 4 SSP).

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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