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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky: Z., narodend XX. mgjaXXXX, bytom
N., proti odporkyni: Socidlna poistoviia v Bratislave, Ul 29. augusta ¢. 8, invalidny déchodok, na
odvolanie navrhovatelky proti rozsudku Krajského sidu v Nitre z 9.novembra 2012, ¢&.k.

19Sd/183/2011-91, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stduv Nitrez 9. novembra 2012, ¢&.k.
19Sd/183/2011-91 zr u § uj e a vec mu vracia na d’al§ie konanie.

Odovodnenie

Krajsky std v Nitre rozsudkom z 9. novembra 2012, ¢.k. 19Sd/183/2011-91, podla § 250q ods. 2
Obcianskeho stidneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) potvrdil rozhodnutie z 24. jina 2011, ¢. XXX XXX
XXXX X, ktorym odporkyiia podla § 70 zidkona €. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni
neskor§ich predpisov (dalej len ,zédkon o socidlnom poisteni”) zamietla Zziadost navrhovatelky o
invalidny déchodok zo 9. juna 2011 z dovodu, Ze nie je invalidna podla § 71 ods. 1 zdkona o socidlnom

poisteni.

Krajsky stud zistil, ze navrhovatelka nesplnila zdravotni podmienku pre vznik naroku na invalidny
dochodok, lebo posudkovi lekari socidlneho poistenia Socidlnej poistovne zo zdravotnej dokumentécie
vyhodnotili mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovll ¢innost' v porovnani so zdravou fyzickou
osobou len 35 %. Stdom ustanoveny stdny znalec z odboru zdravotnictvo a farmdcia, odvetvie
neurologia dospel k totoznému zaveru ako lekarska sprava posudkového lekara socialneho poistenia z
27. septembra 2011, Ze rozhodujucim zdravotnym postihnutim st choroby podporného a pohybového
aparatu podla kapitoly XV, oddiel E, polozka 3, pism. b/, prilohy ¢. 4 zdkona o socidlnom poisteni s
mierou poklesu pracovnej schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou
osobou o 30 %. Po preskimani zdkonnosti rozhodnutia odporkyne krajsky sud dospel k zaveru, zZe
odporkyna rozhodla v sulade so zdkonom.

Krajsky sud odporkyni nepriznal ndhradu trov konania s poukazom na § 142 ods. 1 OSP a s
oddvodnenim, Ze v konani jej Ziadne trov nevznikli.



Proti rozsudku krajského sudu podala navrhovatel’ka odvolanie. Namietala, Ze krajsky stid nedostatocne
zistil skutkovy stav lebo nevykonal vSetky potrebné dokazy a nespravne vec pravne posudil. Uviedla, ze
posudkovi lekari socidlneho poistenia zmenili v lekarskych posudkoch nalezy odbornych lekarov, lebo
nespravne zaradili hypertenziu do III. $tadia namiesto do II. Stadia, a to bez vySetrenia a nezohl'adnili
diagnézu NYHA. Dalej uviedla, Ze povodne Ziadala priznat’ invalidny déchodok pre ochorenia chrbtice,
no v priebehu konania ma tazkosti s inou chorobou, hypertenziou. Ziadala preto, aby odvolaci stid
zmenil rozsudok stdu prvého stupiia, zrusil rozhodnutie odporkyne a vec jej vratil na d’alSie konanie.
Stucasne ziadala o oslobodenia od stdneho poplatku za odvolanie z dévodu nepriaznivych prijmovych
pomerov.

Odporkyna v pisomnom vyjadreni k odvolaniu Ziadala napadnuty rozsudok stdu prvého stupna potvrdit’
ako vecne spravny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 a § 250s OSP) preskumal napadnuty
rozsudok stdu prvého stupnia spolu s konanim, ktoré mu predchéadzalo, bez nariadenia odvolacicho
pojednévania (§ 2501 ods. 2 v spojitosti s § 250ja ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, ze odvolaniu
navrhovatelky je potrebné vyhoviet.

Podl'a § 71 ods. 1 zadkona o socialnom poisteni je poistenec invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani so
zdravou fyzickou osobou.

Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav, ktory spdsobuje pokles schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a ktory ma podla poznatkov lekarskej vedy trvat’ dlhsSie ako jeden rok (§
71 ods. 2 zadkona o sociadlnom poisteni).

Podla § 71 ods. 8 zdkona o socidlnom poisteni poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost
urcenu podla odseku 6 mozno zvysit’ najviac o 10 %, ak zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti
ovplyviiuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost. Na urcenie zvySenia hodnoty sa vychadza
z predchadzajuceho vykonu zarobkovej ¢innosti, dosiahnutého vzdelania, skasenosti a schopnosti
rekvalifikdcie. Obdobne to plati, ak pokles schopnosti vykondvat zarobkovu Cinnost’ je dosledkom
viacerych zdravotnych postihnuti podmieniujucich dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav.

Zo spisov vyplyva, ze zdravotny stav navrhovatel’ky hodnotil naposledy MUDr. Z., posudkovy lekar
socialneho poistenia Socialnej poistovne, Ustredia Bratislava, vysunuté pracovisko v Nitre 27. septembra
2011 za pritomnosti odborného lekara neuroldga MUDr. R.. Po zhodnoteni zdravotnej dokumentacie
predlozenej navrhovatelkou a po jej osobnom vySetreni dospel k z&veru, ze navrhovatelka nie je
invalidna, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav mé pokles schopnosti vykonavat' zarobkovi
¢innost o 30 %. Za rozhodujuce zdravotné postihnutie urcil ochorenie cervikalgia, lumbalgia bez
radikulopathie zaradené v kapitole XV, oddiel B polozka 3, pism. b) prilohy ¢. 4 zakona o sociadlnom
poisteni, ktorému postihnutiu zodpovedd miera poklesu schopnosti vykondvat zarobkovl Cinnost’ v
rozmedzi 20 % - 35 %.

Okrem rozhodujuceho zdravotného postihnutia posudkovy lekar socialneho poistenia zistil dalSie
choroby (stav po operacii ki¢ovych zil, suspektny artriticky syndrém bilateralne, stav po opakovanej
operacii karpalneho tunela vpravo, stav po hysterotomii a adnexotomii pre myom). V lekarskom
posudku od6vodnil, preco nezohladnil tieto ochorenia v navySeni percenta podla § 71 ods. 8 zékon o
socialnom poisteni.

Na doziadanie krajského sudu o doplnenie lekarskeho posudku a vyjadrenie k znaleckému posudku
MUDr. O., znalca z odboru zdravotnictva a farmécie, odvetvie neurologia, posudkovy lekar sociadlneho
poistenia MUDr. Z. v lekdrskom posudku z 22. oktobra 2012 zotrval na pdvodnom posudku o miere
poklesu v rozsahu 30 % ako aj o rozhodujicom zdravotnom postihnuti. Uviedol dévod pre zaradenie
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artériovej hypertenzie maximalne do II. $tadia, pre ktoré ochorenic navysil ,,vzhladom na prejavy*
percento zvySenia o 5 % podla § 71 ods. 8 zdkon o socidlnom poisteni.

Navrhovatelka v priebehu odvolacieho konania predlozila novsie lekarske spravy a nalezy, a to lekarsku
spravu z otorinolaryngologickej ambulancie z 18. februara 2013, lekarsky nalez z interného vysetrenia z
19. februara 2013 az 3. aprila 2013 a prepustaciu spravu z neurologického oddelenia Nemocnice s
poliklinikami n.o. Topol€any z 20. maja 2013. S obsahom tychto sprév a nalezov sa posudkové organy
nemali moznost’ zaoberat’, pricom moézu svedcCit’ aj o nepriaznivejSom zdravotnom stave navrhovatelky.

Vzhl'adom na skutoc¢nost’, ze pri preskimavani rozhodnutia organu socialneho poistenia sud rozhoduje o
zakonom naroku na davku déchodkového poistenia na zaklade skutkového stavu veci (§ 153 ods. 1 v
spojeni s § 246¢c OSP) a s prihliadnutim aj na dlha dobu od posledného postudenia zdravotného stavu
navrhovatelky posudkovymi lekarmi socidlneho poistenia bolo potrebné rozsudok sudu prvého stupiia
zru$it' a vec mu vratit’ na d’alsie konanie (§ 221 ods. 1 pism. h/ OSP), pretoze v doterajSom konani
vykonané dokazovanie nepovazuje odvolaci sud za dostacujice pre vlastné rozhodnutie.

V dalSom konani bude ulohou krajského stidu aby nariadila odporkyni vykonat' doplitujice posudenie
zdravotného stavu navrhovatel’ky z zdravotnej dokumentacie predloZenej v odvolacom konani, pripadne
aj inej, so zameranim na rozsah jej zdravotného poSkodenia a zistenia jeho nasledkov na mieru
zachovania jej pracovnej schopnosti. V dosledku skuto¢nosti, ze navrhovatel’ka ma viacero zdravotnych
postihnuti, bude potrebné venovat va¢siu pozornost pripadnému pouzitiu § 71 ods. 8 zakona o
socidlnom poisteni.

Az po vykonanom dopliujicom dokazovani bude mozné o zakonnosti preskumavaného rozhodnutia
znovu rozhodnut’.

Odvolaci sud na poziadavku navrhovatelky, uplatnentt v odvolani poznamenéva, ze podla § 4 ods. 1
pism. c) zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni

neskor$ich predpisov, je predmetné sidne konanie od sidneho poplatku oslobodené.

Sud prvého stupiia v novom rozhodnuti o veci sti¢asne rozhodne aj nahrade trov odvolacicho konania (§
224 ods. 3 v spojeni s § 2501 ods. 2 OSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok
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