Najvyssi sud Slovenskej 6 0bo 112/96
republiky

UzZnesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v prévnej veci navrhovatela
F., proti odporcovi P., o vydanie zmenkového platobného rozkazu,
na odvolanie navrhovatela proti uzneseniu Krajského stdu v

Bratislave sp. zn. Zm35/95 zo dna 18. augusta 1995, takto

rozhodol

Najvyssi sud Slovenske] republiky napadnuté uznesenie Krajského
stdu v Bratislave ¢.k. Zm 35/95 zo dna 18. augusta 1996

Zz rusuije a vec mu vracia na dalsie konanie.

Odovodnenie

Krajsky std v Bratislave napadnutym uznesenim vyslovil svoju
miestnu neprislusnost s tym, ze po pravoplatnosti uznesenia
postipi vec Krajskému stdu v Banskej Bystrici. Rozhodol tak s
oddvodnenim, Ze odporca ma sidlo v Banskej Bystrici, preto na

prejednanie veci Je vecne a miestne prislusny Krajsky sud v Banske]

Bystrici.
Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie navrhovatel. S poukazom
na ust. § 87 pism. d/ C.s.p. navrhol, aby odvolaci sud

napadnute uznesenia zru$Sil a vec vratil miestne prislusnému sudu

prvého stupina.



Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci prejednal
vec podla § 212 ods. 1 O.s.p. a po prejednani odvolania bez
nariadenia pojednédvania podla § 214 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p dospel

k zaveru, Ze odvolanie je ddévodné.

Nadvrhom zo 7. augusta 1995 navrhovatel navrhol vydanie
zmenkového platobného rozkazu, podla ktorého by bol odporca
povinny zo zmenky zaplatit navrhovatelovi zmenkovu pohladdvku vo
vySke 630 000 Sk so 6% Grokom z omeSkania. Podla oddévodnenia
navrhu vlastnou zmenkou odporcu bol zabezpeceny uver poskytnuty na
zdklade uverovej zmluvy. K nadvrhu navrhovatel pripojil vlastnu

zmenku s platobnym miestom E..

PodTa § 57 pism. d/ O.s.p. popri vS8eobecnom sude odporcu Je
na konanie prislusny aj sud, v ktorého obvode je platobné miesto,

ak sa uplatniiuje pravo zo zmenky alebo Seku.

Toto ustanovenie teda umozniuje navrhovatelovi vybrat si medzi
vieobecnym stdom odporcu podla § 85 O.s.p. a sudom, v obvode
ktorého je platobnéd miesto na zmenke. Na vyber danej prisludnosti
sa pritom nemusi vyslovne dovoléavat, staci, ak uvedenie
skutoc¢nosti, ktoré tito prisludnost dokladuijt, ¢o pripojenim

zmenky k navrhu bolo v prejednavanej veci splnené.

PodTa § 9 ods. 3 pism. ¢/ cc/ O.s.p. /v zneni platnom v
Case zacCatia konania - § 11 ods. 1 O.s.p./, je na konanie v
prvom stupni vecne prisludny krajsky sud, pric¢om miestne
prislusny je podla § 87 pism. d/ v spojeni s § 8ba O.s.p.
Krajsky sud v Bratislave, v obvode ktorého je sud prislusny pod

la § 87p i sm. d/ O.s.p.

Vzhladom na uvedené odvolaci sud napadnuté uznesenie
Krajského sudu \4 Bratislave podla § 221 ods . 1
a 2 0. s. p. zrusil a vec mu vratil na dalsSie konanie ako sudu

vecne a miestne prislusnému.

Pouc¢cendie : Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je

pripustné.



V Bratislave dnia 15. Jjula 1996

JUDr. Valéria Spatova, v.

predseda senatu

Za spravnost vyhotovenia: F ARC M~~T~IL



