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UZNESENIE

Najvyssi sid Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stefana Michalika a
sudcov JUDr. Gabriely Simonovej a JUDr. Petra Paludu v trestnej veci odsudeného X. O. na
neverejnom zasadnuti konanom 5. jina 2018 v Bratislave, v konani o zmene spdsobu vykonu trestu
odnatia slobody, o st'aznosti prokuratora proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici zo 14.
novembra 2017, sp. zn. 2Ntc/15/2013, takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. b) Tr. por. napadnuté uznesenie sa zr u § u j e a Krajskému sudu v Banskej
Bystrici sa uklada, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom z 20. februara 2014, sp. zn. 2Ntc/15/2013, podla § 515 ods.
2 pism. b) Tr. por. rozhodol, Ze rozsudok Krajského stidu v Plzni z 3. januara 2013, sp. zn. 5T 8/2012,
v spojeni s rozsudkom Vrchného stdu v Prahe zo 6. marca 2013, sp. zn. 8To 15/2013, ktorym bol
slovensky $tatny obéan X. O., nar. XX. T. XXXX v J. Q., trvale bytom K. V. XX, okres J. Q., uznany
za vinného z pokusu obzvlast’ zavazného zlo¢inu vrazdy podla § 21 ods. 1 ¢eského Trestného zakona, §
140 ods. 1 ¢eského Trestného zékona, za ¢o mu bol okrem iného uloZeny nepodmienecny trest odiatia
slobody vo vymere 8 (osem) rokov, na vykon ktorého bol zaradeny do viznice so zvySenou ochranou,
sa na uzemi Slovenskej republiky vo vztahu k osobe odsudeného X. O. uznédva vo vyroku o ulozenom
treste odnatia slobody, pricom podla § 517 ods. 1 Tr. por. s poukazom na § 14 ods. 1 Tr. zak., § 145
ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Tr. zak., § 39 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zak. sa trest odiatia slobody
ulozeny vys$ie uvedenymi rozhodnutiami nahradza trestom odnatia slobody vo vymere 8 (osem) rokov
so zaradenim odstdeného na vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu s maximalnym
stupniom strazenia, pretoze su splnené podmienky pre jeho zaradenie v zmysle § 48 ods. 3 pism. b) Tr.
zak.

Podla § 411 ods. 1 Tr. por. a § 18 ods. 1 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti,
ktorymi sa ukladd trestnd sankcia spojend s odnatim slobody v Europskej tnii a o zmene a doplneni
zakona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vizby v zneni neskorsich predpisov (dalej tiezZ ,,zakon o uznavani a



vykone rozhodnuti"), zmenil Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim zo 14. novembra 2017, sp. zn.
2Ntc/15/2013, na ziadost’ odsudeného X. O. spdsob vykonu trestu odnatia slobody (t. ¢. vo vykone
trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odhatia slobody a Ustave na vykon vizby v
Leopoldove), uznaného ako sucast vyroku o treste odiatia slobody rozsudkom Krajského sudu v
Banskej Bystrici z 20. februara 2014, sp. zn. 2Ntc/15/2013, tak, Ze trest odnatia slobody z pdvodného
zaradenia do uUstavu s maximalnym stupfiom straZenia odsudeny vykona v tUstave na vykon trestu
odnatia slobody so strednym stupiiom strazenia.

Proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici zo 14. novembra 2017, sp. zn. 2Ntc/15/2013, podal
prokurator Krajskej prokuratiry Banska Bystrica (d’alej len ,,prokurator") staznost’.

V suvislosti s podanou st'aznost'ou prokurdtor namietal, Ze citované uznesenie povazuje za nezakonné,
pretoze Krajsky sud v Banskej Bystrici v predmetnej veci rozhodol ako neprisluSny sud. Konkrétne v
tomto smere poukdzal na uznesenie NajvysSicho sidu Slovenskej republiky (d’alej tiez ,,najvyssi sud") z
23. marca 2017, sp. zn. 5 Ndt 5/2017, publikované v Zbierke stanovisk NajvysSicho sidu a rozhodnuti
sudov Slovenskej republiky pod ¢. 76/2017, v zmysle ktorého je na rozhodovanic o zmene spdsobu
vykonu trestu prislusny Okresny sud v Rimavskej Sobote, v ktorého obvode odsudeny byva.
Alternativne dovodil, ze ak by aj bol Krajsky sud v Banskej Bystrici na konanie prislusny, tak svoje
rozhodnutie vyniesol pred¢asne na zaklade nedostato¢ného zistenia miery napravy odsudené¢ho. Tiez sa
nedostato¢ne vysporiadal s jeho kriminalnou minulost’ou.

Zaverom prokurator navrhol, aby najvys$si sud napadnuté uznesenie podla § 194 ods. 1 pism. b) Tr.
por. zrusil a vec vratil Krajskému stdu v Banskej Bystrici na postiipenie prisluSnému Okresnému stdu v
Rimavskej Sobote, resp. aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Najvyssi sad na podklade podanej staznosti preskiimal v zmysle § 192 ods. 1 Tr. por. spravnost a
zakonnost’ vyrokov staznost'ou napadnutého uznesenia ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil,
ze staznost’ prokuratora je dévodna, pretoze v danej veci rozhodol o zmene spdsobu vykonu trestu
odnatia slobody neprislusny std.

V predmetnej veci si najvy$$i std osvojil (rovnako ako prokurator) uznesenie Najvys$Sicho sudu
Slovenskej republiky z 23. marca 2017, sp. zn. 5 Ndt 5/2017, publikované v Zbierke stanovisk
Najvyssieho sudu a rozhodnuti stidov Slovenskej republiky pod ¢. 76/2017, podla ktorého:

»Ak doslo k uznaniu cudzieho rozhodnutia v konani podl'a Trestného poriadku (prvy diel tretej hlavy
piatej Casti tohto zakona), pri nariadeni vykonu uznaného cudzicho rozhodnutia a pri rozhodovani o
vSetkych d’alSich otdzkach vykonavacieho konania sa kompetencne postupuje podla § 521 ods. 2 a 4
Trestného poriadku. Prislusny je teda okresny sud, v ktorého obvode odstdeny byva; ak odstdeny
nema bydlisko na izemi Slovenskej republiky, je prislusny Okresny std Bratislava I (teda nerozhoduje
krajsky sud, prislusny na uznavacie konanie podla § 518 ods. 2 Trestného poriadku). Ide o odlisny
rezim, nez aky je ustanoveny v § 18 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznani a vykone rozhodnuti,
ktorymi sa ukladd trestnd sankcia spojend s odnatim slobody v Eurdpskej tnii a o zmene a doplneni
zakona €. 221/2006 Z. z. o vykone vizby v zneni zékona ¢. 344/2012 Z. z.".

K tomuto je tiez potrebné poukazat’ na skorsie uznesenie Najvyssicho sudu Slovenskej republiky z 26.
maja 2015, sp. zn. 2 Ndt 10/2015, publikované v Zbierke stanovisk Najvyssicho sudu a rozhodnuti
sudov Slovenskej republiky pod €. 12/2016, v znent:

»Podla § 18 ods. 1 zakona o uznani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestnd sankcia spojena s
odnatim slobody v Eurdpskej tinii a o zmene a doplneni zakona ¢. 221/2006 Z.z. o vykone vézby v zneni
zakona ¢. 344/2012 Z.z. - sud, ktory rozhodol o uznani a o vykone rozhodnutia je opravneny prijat’
vSetky néasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej sankcie, vratane podmiene¢ného prepustenia z
vykonu trestu odnatia slobody. Ide o osobitné ustanovenie (lex specialis) vo vztahu k Trestnému
poriadku, ktory sa tu v zmysle § 29 vysSie ozna¢eného zakona nepouzije. Vyraz (pojem) ,,opravneny" v



uvedenom ustanoveni je vyrazom vecnej a miestnej prisluSnosti vo vykonavacom konani a neznamena
moznost’ prisluSného krajského stidu vzdat’ sa rozhodovania".

Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom z 20. februara 2014, sp. zn. 2Ntc/15/2013, rozhodol o uznani
cudzieho rozhodnutia vo¢i odsudenému X. O. na uzemi Slovenskej republiky podla § 515 ods. 2 pism.
b) Tr. por. vo vymere 8 (osem) rokov trestu odnatia slobody so zaradenim do tistavu na vykon odnatia
trestu s maximalnym stupfiom strazenia. Ten isty sud rozhodol uznesenim zo 14. novembra 2017, sp.
zn. 2Ntc/15/2013, aj o zmene sposobu vykonu trestu odiiatia slobody podla § 411 ods. 1 Tr. por. a §
18 ods. 1 zakona o uznavani a vykone rozhodnuti na stredny stupen straZenia.

Krajsky sud v Banskej Bystrici v danom pripade rozhodol ako sud neprislu$ny, pretoze k uznaniu
predmetného cudzieho rozhodnutia doslo v konani podl'a Trestného poriadku (prvy diel tretej hlavy piatej
Casti tohto zdkona) a kompetencne sa malo postupovat’ podla § 521 ods. 2 a 4 Tr. por.

Vzhl'adom na uvedené sa teda Krajskému stidu v Banskej Bystrici uklada, aby predmetni vec postipil
Okresnému sudu Rimavska Sobota.

Na podklade tychto tivah najvyssi sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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