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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Eriky Canadyovej a
¢leniek senatu JUDr. Jany Hullovej a JUDr. Miroslavy Janeékovej, v spore Zalobkyne ROTHLEHNER
pracovné plosiny s.r.0., Novozamocka 102, Nitra, ICO: 44 248 881, zastupenej spolo¢nostou MENKE
LEGAL s. 1. 0., Gorkého 3, Bratislava, ICO: 47 258 799, proti zalovanym 1) MIMA spol. s r.o., Stvrt’
SNP 123, Trencianske Teplice, ICO: 31 588 085, 2) PETRONIUS, spol. s r.o., Stvrt SNP 123,
Tren&ianske Teplice, ICO: 31 597 891, o zaplatenie 582 400 eur s prislu§enstvom, o navrhu Zalobcu na
nariadenie zabezpecovacicho a neodkladného opatrenia, o odvolaniach proti uzneseniu Okresného stdu
Tren¢in z 18. marca 2024, ¢. k. 20C/7/2024-417, o nesuhlase Krajského sudu v Banskej Bystrici s
postipenim sporu, takto

rozhodol:

Na konanie o odvolani vedenom na Krajskom stide v Banskej Bystrici pod sp. zn. 41Cob/119/2024 j e p
ris lu§ ny Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Banskej Bystrici pisomnym podanim z 27. jina 2024 predlozil vec Najvy$$iemu stdu
Slovenskej republiky (dalej tiez ,,najvyssi sud*) z déovodu jeho nestihlasu s postipenim sporu Krajskym
sidom v Tren¢ine podla § 43 ods. 2 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej tiez len ,,CSP*), na rozhodnutie o prislusnosti pri rozhodovani o odvolani v
uvedenej veci. Mal za to, Ze ide o ob¢ianskopravny spor, na konanie o ktorom je prislu§ny Krajsky std v
TrencCine.

2. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud spolo¢ne nadriadeny Krajskému sudu v Banskej Bystrici a
Krajskému sudu v Trencine, podla § 43 ods. 2 CSP prislusny na rozhodnutie o prislu§nosti odvolacich
sudov, posudil dévodnost predlozeného nesuhlasu s postupenim a dospel k zaveru, Ze nesthlas
Krajského sudu v Banskej Bystrici s postipenim mu obchodnopravneho sporu na odvolacie konanie,
dovodny nie je.

3. Pri rozhodovani o prislusnosti odvolacicho sudu vychadzal najvyssi sud z nasledovnej relevantnej



pravnej Gpravy:

4. Podla § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesthlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

5. Podla § 40 CSP, sud aj bez namietky skiima vecnt prislu$nost, kauzalnu prislu§nost’ a funkénu
prislusnost’ pocas celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud sktima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu (veta za bodkociarkou v zneni u¢innom od
1. jala 2023).

6. Podl'a § 34 ods. 2 CSP (v zneni t¢innom od 1. juna 2023), na konanie o odvolani proti rozhodnutiu
vydanému v konani podl'a

a) § 22 pism. f/ ah/ a § 23 pism. f/ a h/ je prisluSny Krajsky sud v Banskej Bystrici,

b) § 22 pism. d/ a g/ a § 23 pism. d/ a g/ je prislusny Krajsky sud v Bratislave,

c) § 22 pism. e/ a § 23 pism. ¢/ je prislusny Krajsky sud v KoSiciach.

7. Podla § 22 CSP (Prislusnost’” v obchodnopravnych sporoch), na konanie v obchodnopravnych
sporoch st prislusné

a) Mestsky stud Bratislava III pre obvod Krajského sudu v Bratislave,

b) Mestsky sud Kosice pre obvod Krajského stidu v Kosiciach,

c¢) Okresny sud Banska Bystrica pre obvod Krajského sudu v Banskej Bystrici,

d) Okresny sud Nitra pre obvod Krajského sudu v Nitre,

e) Okresny sud Presov pre obvod Krajského sudu v PreSove,

f) Okresny sud Trenc¢in pre obvod Krajského sudu v Trencine,

g) Okresny std Trnava pre obvod Krajského sidu v Trnave,

h) Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sudu v Ziline.

8. Podla § 3 ods. 6 zdkona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o
zmene zékona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskor§ich predpisov (v zneni zdkonov
¢. 428/2004 Z. z. a ¢. 757/2004 Z. z.) [dalej tiez ,,zakon ¢. 371/2004 Z. z.], sidlom Krajského sudu v
Tren¢ine je mesto Trencin; jeho obvod tvoria obvody a) Okresného sudu Prievidza, b) Okresného sidu
Trenéin.

9. Co sa tyka postdenia povahy predmetu sporu, ide o obchodnopravny spor medzi dvoma
podnikatelmi, v rdmci ktorého si zalobkyia uplatiluje proti zalovanym narok na zaplatenie zmluvnej
pokuty z dévodu poruSenia povinnosti dohodnutych v Kipnej zmluve a zmluve o zriadeni vecného
bremena (dalej len ,,zmluva®), z ktorej vyplyva podnikatel'sko - stavebny zamer Zalobkyne ako kupujice;j
na nehnutelnosti, ktora je predmetom predmetnej zmluvy (¢l. V. bod 8. zmluvy). V uvedenej stvislosti
zaroven najvyssi std poukazuje na ustanovenie ¢lanku V. bod 3 pism. g) zmluvy, v zmysle ktorého je
predmetnd nehnutelnost’ stavebnym pozemkom ur¢enym na priemyselnt vyrobu dophhent skladovymi
plochami, objektmi pre administrativu, dopravnu infrastruktiru, technickt vybavenost’ a zelen, a taktiez
na ustanovenie ¢lanku IX. bod 1 zmluvy, ktorym bola stanovend povinnost povinnych z vecného
bremena zabezpeCit' riadnu prevadzku a udrzbu infrastruktiry, aby bola plne funkéna a slazila
prevadzkovym potrebam budiicich vyrobnych hal a administrativnych priestorov zalobkyne
vybudovanych na predmetnej nehnutelnosti.

10. Z obsahu spisu vyplyva, Zze v danom obchodnopravnom spore rozhodol Okresny sud Trenc¢in
uznesenim z 18. marca 2024, ¢. k. 20C/7/2024-417. Vo¢i uzneseniu podali uc¢astnici konania dia 17.
aprila 2024 a dina 19. aprila 2024 odvolanie, ktoré bolo sidom prvej inStancie diia 31. méja 2024
predlozené Krajskému stdu v Trenc¢ine ako stidu odvolaciemu. Krajsky sud v Trenc¢ine o odvolani
nerozhodol a z dévodu, Ze ide o obchodnopravny spor, postupil vec v zmysle § 34 ods. 2 pism. a) CSP
na rozhodnutie Krajskému sudu v Banskej Bystrici ako sudu prislusnému.

11. Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze odvolania boli podané (a teda odvolacie konania boli zacaté) po
nadobudnuti uc¢innosti zdkona ¢. 150/2022 Z. z. o zmene a doplneni niektorych zdkonov v suvislosti s
novymi sidlami a obvodmi sudov (d’alej len ,,novela™), ktorym boli s u¢innost'ou od 1. jina 2023 menené



aj ustanovenia upravujuce funkéna prislu§nost’ stidov na konanie o odvolani a novoupravena kauzalna
prislu$nost’ sidov v obchodnopravnych sporoch, na konanie o predmetnych odvolaniach je v zmysle §
34 ods. 2 pism. a) CSP funk¢ne prislusny Krajsky sud v Banskej Bystrici.

12. Najvyssi sud vzhl'adom na vyssie uvedené konstatuje, ze nesthlas Krajského sudu v Banskej Bystrici
s postipenim sporu nie je dovodny, pricom na predmetné konanie o odvolaniach proti rozhodnutiu v
obchodnopravnom spore vydanému Okresnym stidom TrenCin je podla § 34 ods. 2 pism. a) CSP v
spojeni s § 22 pism. f) CSP funk¢ne prislusny Krajsky sud v Banskej Bystrici.

13. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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