Najvyssisad 6 Ndt 5/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Stefana
Michalika a sudcov JUDr. Petra Hatalu a JUDr. Daniela Hudaka na neverejnom zasadnuti
konanom 31. marca 2011 v trestnej veci obzalovaného JUDr. S. F., pre obzvlast’ zavazny
zlo¢in sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 4 pism. a/ Tr. zak., o navrhu predsedu senatu

Krajského stidu v KoSiciach na odiatie a prikdzanie veci inému sudu takto

rozhodol:

Podl'a § 23 ods. 1 Tr. por. trestnd vec obvinené¢ho JUDr. S. F., vedend na Krajskom
side v Kosiciach pod sp. zn. 7T 26/2011, sa odnima Krajskému siudu v KoSiciach

a prikazuje sa Krajskému sudu v Banskej Bystrici, ako sadu II. stupnia.

Odovodnenie

Okresny prokurator KoSice | podal na obzalovaného JUDr. S. F. 1. marca 2011
obzalobu pre obzvlast’ zdvazny zlocin sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 4 pism. a/ Tr. zak.

na tom skutkovom zaklade, Ze :

1/ dna 7. decembra 2007 v K. prevzal na svoj ucet notarskych uschov
¢. X. vedeny vo V., pobocka K., od spoloc¢nosti S., so sidlom M., zlozitela, sumu
398 327,03 eur (12 000 000 Sk), ktora mala byt po celu dobu trvania notarskej tischovy
ulozend na ucte notarskych tuschov JUDr. S. F. a po uplynuti lehoty ulozenia dia
20. decembra 2007 mala byt poukazana na ucet zlozitel'a ¢. X. vedeny vo V., pobocka K.,
0 ¢om bola dna 6. decembra 2007 v K. na P., v kancelarii spolo¢nosti T., spisand Notarska
zapisnica N., U., priCom tGto sumu, prip. jej pomerna Cast’ eSte v ten isty den previedol
na iné ucty, teda pocas doby plynutia lehoty ulozenia do dna 20. decembra 2007
sa tieto finan¢né prostriedky v notarskej tschove na ucte notarskych tuschov notara

JUDr. S. F. nenachadzali, zlozitelom boli poukdzané az dna 4. aprila 2008 a pochadzali
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Z inej notarskej uschovy, ¢im si takto prisvojil financné prostriedky, ktoré mu boli zverené
a sposobil tak na majetku spolo¢nosti S., skodu velkého rozsahu vo vyske 398 327,03 eur
(12 000 000 Sk).

2/ dna 6. decembra 2007 v K. prevzal na svoj ucet notarskych uschov ¢. X. vedeny
v K., pobocka K. od spolo¢nosti T., so sidlom K., ul. P., zloZitel'a, sumu 597 490,54 eur
(18 000 000 Sk), ktora mala byt po celti dobu trvania notarskej Gschovy uloZena na ucte
notarskych uschov JUDr. S. F. a po uplynuti lehoty ulozenia diia 20. decembra 2007 mala
byt poukdzana na ucet zlozitela ¢. X. vedeny v K., pobocka K., 0 Com bola dna
6. decembra 2007 v K., na P., v kancelarii spolo¢nosti T., spisana Notarska zapisnica N., U.,
pricom tuto sumu, prip. jej pomernu Cast’ eSte v ten isty den previedol na iné Ucty, teda pocas
doby plynutia lehoty ulozenia do dia 20. decembra 2007 sa tieto financné prostriedky
Vv notarskej uschove na uc¢te notarskych uschov notara JUDr. S. F. nenachadzali, zlozitel'om
boli poukazané vo viacerych splatkach az dna 27. februara 2008 a pochadzali z inej notarske;
uschovy, ¢im si takto prisvojil financné prostriedky, ktoré mu boli zverené a spdsobil
tak na majetku spolo¢nosti T., Skodu velkého rozsahu vo vyske 597 490,54 eur
(18 000 000 SK).

Predseda senatu Okresného sudu Kosice I, ktorému bola trestnd vec podla rozvrhu
prace pridelend podla § 32 Tr. por. z dovodov uvedenych v § 31 ods. 1 Tr. por., oznamil
svoju zaujatost’ v predmetnej veci z toho dévodu, Ze obvineného osobne dlhoro¢ne pozna,
je s nim v priatel'skom vzt'ahu, vo veci sa citi zaujaty a ziada o pridelenie veci do iné¢ho

senatu.

Predseda senatu Krajského stidu v Kosiciach, ktorému bola predmetna vec pridelena
na rozhodnutie, predlozil spis NajvySSiemu stdu Slovenskej republiky s navrhom
na jej odnatie a prikazanie inému krajskému sudu, pretoze vSetci sudcovia trestného useku

Krajského stidu v KoSiciach sa citia byt’ zaujati vo vzt'ahu k osobe obvineného.

Najvyssi sud preskimal predlozeny spisovy material a dospel k zaveru, ze v danom
pripade st splnené vsetky zdkonné podmienky na odnatie veci Krajskému stidu v KoSiciach

a na jej prikazanie inému prislusnému sudu podl'a § 23 ods. 1 Tr. por.
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Z pripojené¢ho spisu Najvyssieho sidu Slovenskej republiky, sp. zn. 1 Ndt 4/2009,
senat zistil, ze 18. marca 2009, Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol podla § 23 ods. 1
Tr. por. 0 odnati trestnej veci obvineného JUDr. S. F. a J. R., pre obzvlast' zavazny zlo€in
sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 4 pism. a/ Tr. zdk., ktorého sa mali dopustit’

na tom skutkovom zaklade, ze :

dina 04. aprila 2008 v K. na W., v sidle notidrskeho uradu po predchadzajucej
vzajomnej dohode s J. R., v umysle prisvojit’ si finanéné prostriedky prijal JUDr. S. F.
na bankovy ucet ¢. X. do notarskej uschovy sumu 52 000 000 Sk (1 726 083,78 eur), ktora
bola prevedend z uctu ¢. X. zlozitel'a spolocnosti T., ktord mala byt dna 11. aprila 2008
aj s pripisanym urokom poukézand na Ucet zloZitel'a, o com bola spisand dna 4. aprila 2008
notarska zapisnica N., U., pricom JUDr. S. F. z G¢tu notarskej Gschovy ¢. X., ako jediny
disponent s uctom v obdobi od 4. aprila 2008 do 24. aprila 2008 z uschovanej sumy
previedol na rézne ucty a uskuto¢nil vybery v hotovosti spolu vo vyske 48 500 000 Sk
(1 609 905,06 eur), na ucet zlozitel'a notar JUDr. S. F. previedol v dioch 16. aprila 2008
a 24. aprila 2008 ciastky spolu vo vyske 3 500 000 Sk (161 178,71 eur), priCom d’alSie
financné prostriedky z uschovanej sumy v zmluvnom termine, ani nasledne zhotovitelovi
nepoukazal, ¢im si JUDr. S. F. po navedeni J. R. prisvojil finan¢né prostriedky, ¢im takto
na majetku spolo¢nosti T., spdsobil Skodu velkého rozsahu vo vyske 48 500 000 Sk
(1 609 905,06 eur),

Okresnému sudu Kosice | a Krajskému stdu v Kosiciach a vec prikazal na prejednanie

Okresnému sudu Banska Bystrica.

Podla § 23 ods. 1 Tr. por. z délezitych dévodov mdze byt vec prislusnému sudu
odnatd a prikdzana inému sudu toho istého druhu a stupna; o odiati a prikdzani rozhoduje sud,

ktory je obom sudom najblizsie spolo¢ne nadriadeny.

Podla § 18 ods. 1 Tr. por. 0 vSetkych trestnych cinoch toho istého obvineného
a proti vSetkym obvinenym, ktorych trestné Ciny spolu suvisia, sa moze vykonat’ spolocné

konanie, ak to zrejme nebude branit’ ukonceniu veci v primeranej lehote.
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Z vyjadrenia sudcov Krajského sudu v KoSiciach mal senat preukazané, ze vsetci
sudcovia Krajského sadu v Kosiciach (okrem JUDr. K.) sa vo veci citia zaujati,

pretoze sa osobne s obvinenym poznaju.

Na odnatie a prikazanie veci musi existovat dolezity dovod. Dolezité dovody
nie st zdkonom ustanovené. Délezitymi dovodmi st také dovody, ktoré v konkrétnej trestnej
veci zabezpecia lepSie uplatnenie zakladnych zésad trestného konania prostrednictvom stdu,
ktorému je vec delegovana, a najmid nalezité zistenie skutkového stavu veci v rozsahu

nevyhnutnom na rozhodnutie, 0 ktorom nie st dovodné pochybnosti.

Obvineny JUDr. S. F. posobil ako notar v obvode Okresného sudu Kosice |, osobne
ho vidcSina sudcov trestného useku pozna, niektori st s nim v priatelskom vztahu

a z tychto dovodov sa citia vo veci zaujati.

Rozhodnutie sudu musi byt spravodlivé, nestranné a pri rozhodovani nesmi byt

ziadne pochybnosti o objektivnosti a nestrannosti v rozhodovani sudcov v predmetnej veci.

Vylucenie akejkol'vek pochybnosti 0 objektivnosti a nestrannosti rozhodovania musi
posobit’ nielen vo vztahu sudcu a obvinené¢ho, ale musi pdsobit’ aj vo vztahu k verejnosti
navonok. Vzt'ah sudcu a notara, ktori sa navzajom poznaju a tieto skutocnosti si zname
aj na verejnosti, spochybnuje objektivitu a nestrannost rozhodovania vo veci.
Z konstatovanych dévodov vyplyva, Zze su dané podmienky na postup podla § 23 ods. 1

Tr. por.

Z obzalob podanych na obvineného je zistené, Ze skutok, ktory je predmetom konania
na Okresnom sude Banska Bystrica mal byt spachany 4. aprila 2008. Skutky, na ktoré bola
podana obzaloba 1. marca 2011 mali byt spachané 6. decembra 2007 a 7. decembra 2007.
Je preto potrebné¢ skumat’, ¢i u obvineného neprichadza do twvahy spolo¢né konanie
podla § 18 ods. 1 Tr. por., pretoze vec, ktord sa prejedndva na Okresnom sude Banska

Bystrica proti obvinenému JUDr. S. F., nie je eSte rozhodnuta.

S poukazom na horeuvedené skutocnosti Najvyssi sud Slovenskej republiky
predmetnt trestntt vec prikazal na prejednanie a rozhodnutic Okresnému stdu Banska

Bystrica.
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Poudéenie: Proti tomuto rozhodnutiu st’aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 31. marca 2011

JUDr. Stefan Michalik,v.r.

predseda senatu

Vypracoval : JUDr. Daniel Hudak

Za spravnost’ vyhotovenia : Ing. Alzbeta Kénova



