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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky JUDr. Jany Serbovej a sudcov
JUDr. Ivetty Macejkovej, PhD., LL.M. a JUDr. Martina Bargela v trestnej veci odsidené¢ho D. P., pre
zlo¢in vrazdy podla § 140 ods. 1 ¢eského Trestného zakonnika, v konani o podmiene¢nom prepusteni z
vykonu trestu odnatia slobody vykonavaného na zaklade rozsudku Krajského stidu v KoSiciach, sp. zn.
4Ntc/36/2018 z 20. februara 2019, na neverejnom zasadnuti 6. novembra 2019 v Bratislave, o staznosti
odsudené¢ho D. P. proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn. 8Ntc/21/2019 z 5. septembra
2019, takto

rozhodol:

Podl'a § 194 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku z r u § u j e uznesenie Krajského stdu v KoSiciach, sp.
zn. 8Ntc/21/2019 z 5. septembra 2019.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 66 ods. 1 a § 67 ods. 1 Trestného zdkona navrh
odsuden¢ho D. P, nar. XX. T. XXXX v O., trvale bytom S. nad W., M. XX/XX, t. ¢. v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody Ilava, o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody z a m i
eta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Kosiciach uznesenim, sp. zn. 8Ntc/21/2019 z 5. septembra 2019 podla § 18 ods. 1 zak.
¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestnd sankcia spojena s odnatim
slobody v Eurdpskej tnii a o zmene a doplneni zdk. ¢. 221/2006 Z. z. o vykone védzby v zneni
neskor$ich predpisov (dalej aj ,,zak. ¢. 549/2011 Z. z.") s poukazom na § 66 ods. 1 pism. ¢) Trestného
zakona, navrh odsudeného D. P. o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody vo vymere
10 (desat) rokov ulozeného mu rozsudkom Krajského sudu v Prahe, Ceska republika, sp. zn.
4T/72/2010 z 21. decembra 2010 v spojeni s uznesenim Vrchného sudu v Prahe, Ceska republika, sp.
zn. 7To/14/2011 z 1. marca 2011, pravoplatnym toho istého dna, uznaného rozsudkom Krajského studu
v KoSiciach, sp. zn. 4Ntc/36/2018 z 20. februara 2019, pravoplatnym 16. aprila 2019, zamietol (¢. 1. 35
anasl.).

Proti tomuto uzneseniu podal riadne a véas odstudeny D. P. staznost’ (¢. L 33, ¢. 1. 40 spisu).



V pisomnych dovodoch staznosti odsudeny uviedol, ze Ustav na vykon trestu odiiatia slobody Ilava, v
ktorom odstideny aktualne vykonéava trest odatia slobody, pre absenciu hodnotenia z Ceskej republiky,
kde odstideny povodne vykonaval trest odiatia slobody, nemal o odsudenom z Ceskej republiky Ziadne
informacie. V hodnoteni odstideného slovenskym tustavom je preto uvedené, ze sa podmienecné
prepustenie neodporuca. Krajsky stud by si mal opdtovne vyziadat’ hodnotenie odstidené¢ho. Odsudeny
nikdy nebol poc¢as vykonu trestu odiatia slobody potrestany, ale vzdy len pozitivne hodnoteny a vzdy
pracoval. Navrhol, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie krajského sudu zrusil a
odsudeného podmiene¢ne prepustil z vykonu trestu odnatia slobody na slobodu.

Staznost’ odsudeného bola Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky predlozena Krajskym sudom v
Kosiciach dna 18. oktébra 2019.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade riadne a véas podanej staznosti opravnenou osobou -
odsudenym D. P. podl'a § 192 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného poriadku preskiimal spravnost’
vyroku napadnutého uznesenia a konanie predchadzajice napadnutému uzneseniu a zistil, Ze krajsky sad
rozhodol v sulade so zdkonom, ked’ navrh odsudeného zamietol, a preto staznost” odsudeného D. P.
vyhodnotil Najvyssi sud Slovenskej republiky ako nedévodnt.

Podla § 18 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z. sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je
opravneny prijat vSetky nasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej sankcie, vratane
podmiene¢ného prepustenia odsudeného z vykonu trestu odiatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zdkona osoba odsudena za obzvlast’ zavazny zloCin, alebo osoba odsudena
na trest odiatia slobody podl'a § 47 ods. 2 okrem osoby odstdenej na doZivotie, moze byt podmienecne
prepustena az po vykone troch $tvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Podla § 415 ods. 1 prva veta Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odiatia
slobody rozhoduje siid na navrh prokuratora, riaditel'a Gistavu na vykon vézby alebo riaditel'a ustavu na
vykon trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob¢anov, alebo na
navrh odsudeného na verejnom zasadnuti.

Podmiene¢né prepustenie je trestnopravnym institatom, ktory sa realizuje na zaklade navrhu oprévnenej
osoby (§ 415 ods. 1 Trestného poriadku) pri splneni formalnych podmienok (zdkonom ustanovena doba
povinnosti vykonat' uréitd c¢ast’ trestu odnatia slobody) a materidlnych podmienok (spravanie
odsudené¢ho pocas vykonu trestu odnatia slobody a pozitivna prognéza vedenia riadneho Zivota v
buducnosti) ustanovenych Trestnym zakonom.

Adl) Pokial' ide o formalnu podmienku, rozhodujucim kritériom z hladiska posudenia dotknutého
trestného ¢inu ako pre€inu, zlo¢inu alebo obzvlast’ zavazného zlo¢inu vo vztahu k podmienke vykonu
uréitej Casti trestu pri podmiene¢nom prepusteni podla § 66 a nasl. Trestného zadkona je pravna
kvalifikacia podla cudzieho rozhodnutia, ktoré bolo uznané prislusnym stidom Slovenskej republiky, a to
z hladiska kritérii uvedenych v § 10 a § 11 Trestného zdkona (rozhodnutie ¢. 13 uverejnené v Zbierke
stanovisk Najvy$sieho sudu a rozhodnuti sudov Slovenskej republiky ¢. 2/2016). Pri pravnej kvalifikacii
podla uznaného rozhodnutia (zlo¢in vrazdy podla § 140 ods. 1 Trestného zdkonnika Ceskej republiky)
ide o umyselny trestny ¢in s dolnou hranicou trestnej sadzby najmenej desat’ rokov (trestna sadzba 10 az
18 rokov). Ide teda o obzvlast zavazny zlo€in (§ 11 ods. 3 Trestného zédkona) a nie o zlo¢in ako uviedol
krajsky sud, ¢omu zodpoveda lehota pre podmienecné prepustenie podla § 67 ods. 1 Trestného zakona
po vykone 3/4-in ulozeného trestu odnatia slobody, ktora plynie od 29. augusta 2010 (¢. 1. 13 spisu) v
spojeni s uznesenim o zapocitani vazby (¢. L 55 pripojeného spisu Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn.
4Ntc/36/2018).

Podmienka vykonu troch $tvrtin z ulozeného trestu odnatia slobody u odstudeného, t. j. 90 mesiacov z
trestu odnatia slobody 10 rokov (120 mesiacov), napriek uvedenému nespravnemu pravnemu posudeniu



dotknutého trestného ¢inu (teda nie zlo¢inu, ale obzvlast’ zavazného zlo¢inu) bola u odsudeného splnena.

Ad2) Pokial’ ide o materialnu podmienku, sid musi zohladnit’ vSetky zadovazené dokazy, ktoré poskytnii
sudu komplexny obraz o osobe odsudeného a jeho celkovom spravani a plneni povinnosti vo vykone
trestu, pretoze tieto okolnosti vedia ovplyvnit' predpoklad o tom, aké spravanie mozno od odstideného
o¢akavat’ potom, ako opusti ustav na vykon trestu odiatia slobody. Pri skimani splnenia materidlnych
podmienok, tykajicich sa moznosti podmiene¢ného prepustenia odsudeného na slobodu, je preto pre
vSeobecny sud dolezité zistit a vyhodnotit’ spravanie odsudeného. Predpoklady splnenia formaélnej
podmienky, a to spravanie odstideného pocas vykonu trestu odnatia slobody a pozitivna progndza
vedenia riadneho Zivota v budicnosti bliz§ie konkretizuje aj § 62 zak. ¢. 475/2005 Z. z. o vykone trestu
odnatia slobody a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor§ich predpisov a § 64 vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 368/2008 Z. z., ktorou sa vydéava Poriadok vykonu
trestu odnatia slobody, ktoré upravuju v tychto suvislostiach hodnotenie tistavu, ktoré si v§eobecny sud
vyziada k navrhu na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody odsudeného. Vseobecny
sud, ktory o takomto navrhu rozhoduje, nema vo vztahu k zisteniu splnenia tej materialnej podmienky,
ktora stvisi so spravanim odsudeného vo vykone trestu odnatia slobody a prognézy vedenia riadneho
zivota, v podstate iné rozhodujiice dokazy ako tie, ktoré mu predostrie ustav, ktory ma moznost’ poznat’
jeho kazdodenny zivot, fungovanie odsudené¢ho a moznost’ jeho budiicej resocializacie, a prave z nich je
potom pri svojom rozhodnuti povinny vychadzat’.

V konkrétnej veci odstideného to vo svojich dosledkoch znamena, Ze riaditel Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Ilava vo svojom hodnoteni z 12. jula 2019, i ked’ nepochybne vyzdvihol i pozitivne ¢rty
spravania odsuden¢ho v ustave, uviedol na neprospech odsudené¢ho, ze resocializatnd progndza je
vzhladom na stredné riziko socidlneho zlyhania hodnotend ako menej priazniva a neodporuca
odsudené¢ho podmieneéne prepustit’ z vykonu trestu odnatia slobody (¢. 1. 12 spisu). Riaditel’ ustavu
poukazal na uZivanie navykovych latok odstdenym, neisté socidlne zazemie a Kkriticky postoj
odsudeného k spachanému trestnému Cinu.

Riaditel’ Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Ilava pri svojom hodnoteni vychadzal nielen z pdsobenia
odsudené¢ho v tunaj§om slovenskom Tustave, ale aj z vyziadanej hodnotiacej spravy Vézenskej Sluzby
Ceskej republiky z 21. maja 2019, na ktort slovensky sud prihliadol. Najvyssi std Slovenskej republiky
preto v tomto smere nevzhliadol dévod spochybniovat’ zdver hodnotenia Ustavu a nemozno mu v tomto
smere ni¢ vycitat' a nebol dovod vyziadat’ si dodatocnt, resp. d’al§iu hodnotiacu spravu na odsudeného.

Najvyssi sud Slovenskej republiky poukazuje na tarchu odsudeného aj na povahu spachanej trestnej
¢innosti, ked’ trestna ¢innost’ smerovala proti telesnej integrite po§kodeného s kuchynskym nozom o
dizke &epele cca 19 cm a hoci nemozno pausalne dospiet’ k zaveru, 7e u odstidenych s charakterom
takejto trestnej ¢innosti podmieneéné prepustenic z vykonu trestu odiatia slobody neprichddza do
uvahy, nemozno abstrahovat’ (odmysliet’ si) skuto¢nost’, Ze s ohl'adom na tito povahu trestnej ¢innosti
bude splnenie materialnej podmienky, t. j. Ze bude odsudeny D. P. viest' riadny zivot, skor velmi
vynimo¢né. Zaroven na tarchu odsudeného je aj skutoCnost, Ze odstudeny je zaradeny do ustavu na
vykon trestu odnatia slobody s maximalnym stupfiom strdZenia, na ktort skuto¢nost’ musel stid podla §
66 ods. 2 Trestného zékona prihliadnut’.

Vzhl'adom na vysSie uvedené nesplnenie obligatornej materialnej podmienky a to Ze ,,odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukézal polepSenic a moéze sa od neho
ocakdvat’, ze v budlicnosti povedie riadny Zivot" podla § 66 ods. 1 Trestného poriadku, Najvyssi sud
Slovenskej republiky nezistil dovod pre iny zaver ako ho vyslovil Krajsky sid v KoSiciach.

Zaverom Najvyssi sud Slovenskej republiky sumarizuje, ze hoci krajsky sad spravne zamietol ziadost’
odsudeného o podmieneéné prepusteniec z vykonu trestu odnatia slobody, mal postupovat’ s poukazom
na ustanovenie § 66 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 67 ods. 1 Trestného zdkona (nie podla § 66
ods. 1 pism. c) Trestného zdkona) a nakolko iSlo o formalno-pravne pochybenie spocivajice v
nespravnej pravnej aplikacii vy$sie uvedenych ustanoveni Trestného zdkona, Najvyssi siid Slovenskej



republiky napadnuté uznesenie krajského sudu zrusil vylu¢ne z tohto dévodu podla § 194 ods. 1 pism.
a) Trestného poriadku a rozhodol vo veci sam tak, ze navrh odstdené¢ho D. P. o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody zamietol postupom podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 66 ods. 1 a § 67 ods. 1 Trestného zakona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.



	UZNESENIE

