Najvyssi sud 3 Szo0 55/2010
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvys$si sud Slovenskej republiky v senadte zlozenom z predsedu senétu
JUDr. Ivana Rumanu a sudkyn JUDr. Gabriely Gerdovej a JUDr. Jany
Zemkovej PhD. v pravnej veci zalobcu: pplk. JUDr. P. C., K.C. X. B, pravne
zastapeného JUDr.T. H. advokdatom Advokadtskej kanceldarie so sidlom B., X.
B, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra Slovenskej republiky, Pribinova
¢.2, 812 72 Bratislava, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia a postupu
zalovaného ¢.p.:SLV-362/PK-2008 =zo dna 28. oktobra 2008, konajuc
0 odvolani  zalobcu  proti rozsudku Krajského suadu v Bratislave
¢. k. 25/230/2008-188 zo dia 18. novembra 2009, takto

rozhodol:

Najvys$8i sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu
v Bratislave ¢. k. 2S/230/2008-188 zo dna 18. novembra 2009 vo vyroku,
ktorym bola Zaloba v ¢Casti o preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného
zamietnuta m e n i tak, Ze rozhodnutie zalovaného ¢.p.: SLV-362/PK-
2008 zo dna 28.10.2008 a personalny rozkaz riaditela Krajského riaditel'stva
Policajného zboru v Bratislave ¢. 334 zo dina 11.03.2008 zrusSuje a vec
vracia zalovanému na d'alSie konanie.

Zalobcovi nahradu trov konania nepriznava.

Odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Krajsky sad Vv Bratislave zalobu zalobcu
0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného uvedeného v zahlavi tohto
rozsudku zamietol, vo zvyS$nej Casti konanie zastavil a Zalobcovi nepriznal
pravo na nadhradu trov konania.
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Rozsudok oddévodnil zistenim, ze personalnym rozkazom riaditela
Krajského riaditel'stva Policajného zboru (KR PZ) v Bratislave ¢. 334 bol
zalobca diom 01.03.2008 prevedeny podla § 35 ods. 1 pism. a/ zakona
¢. 73/1998 Z.z. o Statnej sluzbe prislusSnikov Policajného zboru, Slovenskej
informac¢nej sluzby, Narodného bezpecnostného uradu, Zboru vézenskej
a justiénej straze a Zelezni¢nej policie v zneni neskor$ich predpisov (dalej
len zakon ¢. 73/1998 Z.z.), a tymto diom ustanoveny podla § 33 ods. 1
citovaného zakona do funkcie star§i vySetrovatel oddelenia vSeobecnej
kriminality, odboru justi¢nej policie uradu justi¢nej a kriminalnej policie KR
PZ v Bratislave. Sucasne tymto dinom (29.02.2008) bol odvolany z doterajsej
funkcie a podla ustanovenia § 85 ods. 1 a ods. 5 zakona ¢. 73/1998 Z.z.
zaradeny do 7. platovej triedy. Predmetnym rozhodnutim boli Zalobcovi
priznané priplatky: osobny vo vyske 9.260,-Sk a prispevok na byvanie
vo vyske 3.000,-Sk podla § 14la ods.l zakona, a zdroven ustanovené,
ze zalobcovi patri doterajSi sluzobny plat eSte po dobu 6 mesiacov.
O podanom odvolani proti personalnemu rozkazu rozhodol Zzalovany tak,
ze ho zamietol a napadnuté rozhodnutie potvrdil. Podla krajského sudu
spravne organy (prvostupnovy aj druhostupiiovy) v prejednavanej veci
postupovali v stlade s ustanovenim § 85 ods. 1 zakona ¢. 73/1998 Zb.,
Z ktorého vyplyva, ze policajtovi patri funkény plat uréeny pre funkciu, ktort
vykonava, pricom vykondvanou funkciou sa rozumie funkcia, ktoru policajt
vykondva na zéklade rozhodnutia, ktorym bol do funkcie ustanoveny alebo
vymenovany. Podla ods.2 tohto ustanovenia, zaradenie jednotlivych funkcii
do platovych tried v stlade s charakteristikami platovych tried uvedenych
Vv prilohdch 1 a la urcCuje minister po prerokovani s prisluSnym odborovym
zvidzom v tabulkdch zlozenia a poctov sluzobného uradu. Ked'ze zalobca bol
dnom 01.03.2008 zaradeny do inej funkcie, zodpovedda mu priznany funkény
plat v 7 platovej triede. Sud sa priklonil k prdvnemu nazoru Zalovaného,
ze zalobca nema pravny narok na funkény plat v 8. platovej triede (aky mal
vo funkcii vykonavanej k 29.02.2008) vzhladom k tomu, Ze tato funkcia bola
uvedenym dnom zruSena. Az nasledujucim dnom, teda 01.03.2008 bola
vytvorend nova funkcia, do ktorej bol Zzalobca wustanoveny v sulade
so zakonom a zaradeny do 7. platovej triedy s prilohou ¢. la, platnou
a uc¢innou k tomuto datumu. Za nedovodni povazoval sud tiez namietku
zalobcu, Ze mu predmetnym rozhodnutim nebol priznany rizikovy priplatok
podla § 88a zakona, pretoze podla tohto ustanovenia mozno priznat rizikovy
priplatok do vysky 7.000,-Sk mesacne, a urc¢i ho minister v zdvislosti
od miery realneho ohrozenia Zzivota alebo zdravia prislusnika policajného
zboru. Minister vnatra SR svojim aktom riadenia, a to Nariadenim ministra
vnutra SR ¢. 17/2008, urcil jednotlivé kategoérie policajtov v zavislosti
od miery realneho ohrozenia zivota alebo zdravia, a tymto priznal rizikovy
priplatok, ktory je v jeho kompetencii  (ministra vnutra), ¢o znamena,
ze on aj urcuje jednotlivé kategoérie policajtov, ktorym modze byt tento
rizikovy priplatok priznany. Rovnako za neddévodnu povazoval krajsky sud
aj d’alsiu namietku zalobcu, ze mu nebol priznany rizikovy priplatok za Statnu
sluzbu v stazenom a zdraviu Skodlivom prostredi ktorti vykonéva, nakolko
tdto problematika spadd do kompetencie hlavného hygienika a regiondlneho
hygienika Zalovaného, ¢0 znamenda, Ze mohol by byt priznany az po tom,
ak by regionalny hygienik vydal rozhodnutie, ktoré po mnadobudnuti
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pravoplatnosti bude urovat, Ze ¢innost vykondvana zalobcom je v stazenom
a zdraviu Skodlivom prostredi.

Vyrok o nahrade trov konania oddvodnil ust. § 250k ods. 1 O.s.p. tak,
ze ich netispesnému zalobcovi nepriznal.

Proti rozsudku krajského stdu podal v¢as odvolanie Zalobca, v ktorom
navrhol rozsudok sudu prvého stupiia zmenit, alternativne zru$it a vec
mu vratit na d'alSie konanie z dovodu, Ze na zdklade vykonanych dokazov
dospel k nespravnym  skutkovym zisteniam a rozhodnutie vychadza
Z nespravneho pravneho posudenia veci.

V dovodoch odvolania poukazal na skuto¢nost, Zze zakonom ¢. 61/2008
Z.z, ktorym bol novelizovany zédkon ¢. 73/1998 Z.z. doSlo len k zmene
platovych nalezitosti prislusnikov Policajného zboru (PZ) a k novému
syst¢ému ich odmenovania, ale tento nerieSil otazky organizaénych zmien
V policajnom zbore, ani na Gseku vySetrovania v ramci PZ a ani na KR PZ
v Bratislave. Rovnako ani persondlny rozkaz ministra vnutra SR ¢. 50/2008
(u¢inny od 01.03.2008), neriesil tieto skutocnosti, ktoré mali nastat diom
29.02.2008, a ktorych doésledkom bola jeho doterajSie funkcia zruSena a bola
mu vytvorena nova funkcia, S inou ndpliiou cinnosti ako to upravuje
ustanovenie § 35 ods. 3 zdkona ¢. 73/1998 Z.z. Personalny rozkaz ministra
vnutra pojednadva len o zlozeni tabuliek a poctov, nie o organizacnych
zmenach v PZ a aj napriek tomu bol napadnutym personalnym rozkazom KR
PZ z funkcie starSieho vySetrovatela v dosledku organizacnych zmien diiom
01.03.2008 podla § 35 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 73/1998 Z.z. prevedeny na
int funkciu v tom istom mieste vykonu S$tatnej sluzby, a zaroven tym istym
ditom podla § 33 ods. 1 zdkona ¢. 73/1998 Z.z. ustanoveny do volnej funkcie,
lebo na fiu splnil pozadované kvalifikaéné predpoklady. Dalej uviedol, Ze
sic¢asne dnom 29.02.2008 bol odvolany =z doterajSej funkcie starSieho
vySetrovatela podla § 35 ods. 9 zdkona ¢. 73/1998 Z.z. a podla § 85 ods. 1 a 5
tohto zakona zaradeny do 7. platovej triedy bez priznania rizikového priplatku
podla § 88a a priplatku za Statnu sluzbu v stazenom a zdraviu Skodlivom
pracovnom prostredi podla § 92 ods. | citovaného zdkona s odévodnenim, zZe
dnom 01.03.2008 nadobudol ucéinnost zakon ¢. 61/2008 Z.z. (ktorym bol
novelizovany zakon ¢. 73/1998 Z.z.), uvedenou novelou doslo k zmene
platovych nalezitosti prislusnikov PZ a Personidlnym rozkazom ministra
vnuatra SR ¢. 50/2008 bola v dosledku organizaénych zmien diiom 29.02.2008
zruSena jeho doterajsSia funkcia a vytvorila sa nova funkcia s inou néapliou
¢innosti (§ 35 ods. 3 zakona ¢&. 73/1998 Z.z.). Personalnymi rozkazmi
riaditela KR PZ v Bratislave, ani ministra vnutra nenastali organiza¢né
zmeny, ktoré mali za nasledok zruSenie jeho doterajSej funkcie, pretoze
predchadzajuca ani terajSia funkcia starSieho vySetrovatela (4372) oddelenia
vieobecnej kriminality odboru justiénej policie Uradu justiénej a kriminalnej
policie Krajského riaditelstva Policajného zboru (UJKP KR PZ) v Bratislave
sa nezmenila a neobstoji tvrdenie, Ze uvedenymi personalnymi rozkazmi
doslo k prevedeniu jeho osoby v sluzobnom pomere na inat funkciu v tom
istom mieste vykonu Stdtnej sluzby v doésledku organizacnych zmien.
Do ucinnosti novely zdkona ¢. 61/2008 Z.z., vykonaval sluzobnu c¢innost
podla popisu pracovnej <innosti zo dna 15.04.2004 v platovej triede
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8 a v suvislosti s preradenim z 8 platovej triedy do 7 platovej triedy bol
nadriadenym urceny novy popis pracovnej ¢innosti zo dia 15.04.2008, ktory
podpisal a vzal na vedomie s vyhradou, nakol'ko s popisom novej pracovnej
¢innosti nesuhlasil, ked'Ze skutoény vykon sluzobnej ¢innosti po 01.03.2008
sa vobec V nicom nezmenil, zostal uplne totozny a nadalej zodpovedal
zaradeniu do 8 platovej triedy uvedenej v zakone ¢. 61/2008 Z.z. a v jeho
prilohe ¢. la k zdkonu ¢. 73/1998 Z.z. Zaradenie do 7 platovej triedy nie
je v sulade s charakteristikami platovych tried urcenych v prilohe ¢. la zdkona
&. 61/2008 Z.z., ktorym sa meni a dopifia zdkon &. 73/1998 Z.z. a tiez nie
je v sulade so zakonom proklamovanou zasadou objektivneho zhodnotenia
skutkového stavu a bolo to len svojvolné rozhodnutie, bez opory v zdkone,
¢o plati aj 0 novom popise pracovnej c¢innosti. O nezakonnosti postupu pri
jeho zaradeni do 7 platovej triedy sved¢i aj skutoénost, ze dna 31.07.2008
ho Personalnym rozkazom riaditel KR PZ v Bratislave plk. Mgr. P. B. ¢.
1731 diiom 01.08.2008 podl'a § 85 ods. 1 a 5 zdkona ¢. 73/1998 Z.z. opdtovne
zaradil do 7 platovej triedy na zaklade zakona ¢. 278/2008 Z.z., ktorym sa
meni a dopifia zakon &. 73/1998 Z.z. Zdoraznil, Ze aZ na zaklade tohto zakona
(¢.278/2008 Z.z.) sa menila charakteristika platovych tried urcenych
v prilohe ¢.1a, a teda opdtovnym zaradenim do 7 platovej triedy jasne priznal
a deklaroval, ze z jeho strany dosSlo k poruSeniu zdkona, ked'ze do tejto doby
nemal na postup zdkonny ddévod. Napriek tomuto zmenenému stavu, charakter
platovych tried sa ani po uc¢innosti novely zdkona ¢. 278/2008 Z.z., v prilohe
¢. la v jeho pripade nezmenil a zostal Uplne totozny. Z vys§Sie uvedenych
faktov vyplyva, ze Krajsky riaditel Policajného zboru Bratislava vydanim
napadnutého rozhodnutia fakticky len predstiera organizacni zmenu,
v dosledku ktorej sa zruSila jeho funkcia starSieho vySetrovatela (4372),
nakol'ko vzapiati ho do tej istej funkcie 4372 ustanovuje na tom istom
sluzobnom turade a na tom istom mieste vykonu sluzby, pricom v tom istom
case ani nedoslo k ziadnej zmene popisu pracovnej ¢innosti.

Zalovany v pisomnom vyjadreni Kk odvolaniu navrhol rozsudok
krajského sudu ako vecne spravny potvrdit. Namietky zalobcu zhrnul
do 3 bodov a jednotlivo sa k nim vyjadril.

K prvej namietke uviedol, Zze zakon ¢. 61/2008 Z.z., ktorym bol
zmeneny a doplneny zdkon ¢. 73/1998 Z.z. nerie$i otazku organizacnych
zmien ale doSlo nim k novému definovaniu charakteristik platovych tried
u prislugnikov Policajného zboru. Co sa rozumie pod organizaénou zmenou
je definované v ustanoveni § 35 ods. 3 zdkona, podla ktorého organizacnou
zmenou na ucely tohto zdkona sa rozumie zmena, pri ktorej sa zruSila
doterajSia funkcia policajta a nevytvorila sa novd funkcia alebo sa zruSila
doterajSia funkcia policajta a vytvorila sa novd funkcia s inou ndpliiou
¢innosti_alebo sa zrusSila doterajsia funkcia policajta a vytvorila sa nova
funkcia s rovnakou ndaplnou cinnosti v inom mieste vykonu Statnej sluzby.

Vzhl'adom k tomu, Zze zakonom ¢. 61/2008 Z.z. doSlo s uéinnostou
od 01.03.2008 k novému definovaniu charakteristik platovych tried
u prisluSnikov PZ, minister vnutra SR v stlade s § 85 ods. 2 zédkona
(zaradenie jednotlivych funkcii do platovych tried v sulade
S charakteristikami platovych tried uvedenych v prilohdach ¢. 1 a la urci
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minister po prerokovani s prislusnym odborovym zvdzom v tabulkdch
zloZenia a poctov sluzobného uradu) urcil svojim persondlnym rozkazom
¢. 50/2008 s uc¢innostou od 01.03.2008 nové tabulky zloZenia a poctov sekcii,
uradov a utvarov MV SR a PZ. Z uvedeného vyplyva, Ze vSetky tabulkové
miesta, ktoré existovali ku dnu 29.02.2008 boli tymto diiom zruSené, a preto
zakonnou povinnostou riaditela KR PZ v Bratislave bolo pri realizovani
zmien postupovat v sulade so zakonom a tymto persondlnym rozkazom.
Ked'ze diiom 29.02.2008 funkcia, ktoru zalobca vykonaval (do ktorej bol pred
01.03.2008 ustanoveny), bola zruSena yvratane vSetkych naleZitosti s fiou
spojenych najmé vSak jeho zaradenie do platovej triedy a diiom 01.03.2008
sa nevytvorila nova funkcia (ktora by bola so zruSenou funkciou identicka
vV kazdom smere, tzn. aj Vv zaradeni do platovej triedy), bolo zakonnou
povinnostou riaditela KR PZ v Bratislave v pripade Zalobcu postupovat
v sulade s § 35 ods. 1 pism. a/ zdkona. V stlade s uvedenymi ustanoveniami
zakona riaditel KR PZ v Bratislave pri ustanoveni zalobcu do funkcie
postupoval v sulade s § 33 ods. | zakona, ako aj v sulade s personalnym
rozkazom ministra vnutra SR ¢. 50/2008, ktorym boli vydané nové tabulky
zlozenia a poCtov sekcii, Uradov a Gtvarov MV SR a PZ. Podla tohto
personalneho rozkazu bola vytvorena funkcia, ktorej zaradenie do 7 platovej
triedy urcil v sulade s § 85 ods. 2 zakona minister vnutra a zalobca bol do nej
ustanoveny napadnutym personalnym rozkazom ¢. 334 zo dna 11.03.2008.
Skutocnost, Zze zalobca bol do 29.02.2008 ustanoveny na funkcii Vv sulade
s vtedy platnymi a u¢innymi tabulkami zloZzenia a poctov sekcii, uradov
a utvarov MV SR a PZ a pre funkciu, ktort vykonaval do 29.02.2008 bol
ur¢eny funkény plat v 8 platovej triede, neméa vplyv na zakonnost stavu
existujuceho od 01.03.2008.

K druhej ndmietke, Ze sa nevytvorila novad funkcia s inou ndapliou
¢innosti, a ze nadalej vykonava tie isté cinnosti uviedol, Ze po tom,
¢o minister vnutra SR vydal persondlny rozkaz ¢. 50/2008 s ucinnostou
od 01.03.2008, ktorym boli vydané nové tabulky zlozenia a poétov sekcii,
uradov a Utvarov MV SR a PZ, ziroven urcil po prerokovani s prislusnym
odborovym zvdzom (§ 85 ods. 2 zakona) zaradenie jednotlivych funkcii
do platovych tried v sulade s charakteristikami platovych tried uvedenych
v prilohe ¢. la zakona. Zosuladenie skuto¢ne vykonavanych policajnych
¢innosti na danej funkcii uvedenych v popise sluzobnej ¢innosti policajta
so zodpovedajucou charakteristikou platovej triedy podla prilohy ¢. 1la
zakona je zadkonnou poziadavkou kladenou na prislusného nadriadeného
S ustanovujucou podsobnostou. Ak Zalobca namieta, ze doSlo k poruSeniu
ustanovenia § 35 ods. 7 zdkona tym, ze nebol vyzvany aby si podal ziadost
0 prevedenie na inu funkciu a nedal Kk tomu ani Ziaden pisomny suhlas,
k aplikacii tohto ustanovenia dochadza iba v pripade, ak policajt na zaklade
vlastnej ziadosti o to poziada z akychkol'vek inych doéovodov, ktoré nie
su stanovené v § 35 ods. 1, pripadne ods. 2 tohto ustanovenia, pri¢om
podstatnou skutonostou pri aplikacii ustanovenia § 35 ods. 7 zdkona
je existencia suhlasného vyjadrenia dvoch nadriadenych, ktori maju
ustanovujicu pdsobnost voci podriadenym policajtom.
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K tretej namietke, ktorou zalobca  poukazuje na zakon
¢. 278/2008Z.z., ktorym sa zmenili charakteristiky platovych tried urcenych
vV prilohe ¢. la aje nazoru, Ze prave tento V jeho pripade svedci

0 nezakonnosti postupu zalovaného uviedol, Ze zalobca predmetni namietku
ani v podanom odvolani proti napadnutému persondlnemu rozkazu riaditela
KR PZ v Bratislave a dokonca ani v podanej zalobe neuplatnil, preto sa fiou
zalovany nezaoberal.

Napriek tomu poukazuje na judikaturu a ustalent sudnu prax, podla
Ktorej, cituje: ,,predmetom sudneho prieskumu moézu byt len tie namietky
vznesené v zZalobe, ktoré uz boli uplatnené v odvolani proti prvostupnovému
rozhodnutiu, a s ktorymi sa musel zalovany ako odvolaci organ vySporiadat
VO svojom druhostupnovom rozhodnuti napadnutym ZzZalobou. Inak by potom
preskumavacie sudne konanie nahrddzalo institut odvolacieho konania ako
nevyhnutného predpokladu na podanie Zaloby na preskumanie zdkonnosti
rozhodnutia Zalovaného sudom podla druhej hlavy piatej casti O.s.p“ (napr.
Najvys$si sud Slovenskej republiky ¢.k. 4Sz 67-68/2001).

Zakon ¢. 278/2008 Z.z. bol. publikovany v Zbierke zdkonov SR dna
25.07.2008 v ciastke ¢. 109/2008 a doslo nim opédtovne v prilohe ¢. 1la zdkona
k zmene charakteristik platovych tried prisluinikov PZ. Zalobca bol v sulade
s § 85 ods. 1 a5 zdkona diom 1.8.2008 iba zaradeny do 7 platovej triedy
a to persondlnym rozkazom riaditela KR PZ v Bratislave ¢. 1731 zo dna
31.07.2008, proti ktorému uplatnil riadny opravny prostriedok - odvolanie,
ktoré bolo zamietnuté rozhodnutim zalovaného ¢.p.:SLV-843/2008 zo dna
13.01.2009. Predmetnym personalnym rozkazom sa rozhodovalo iba
0 zaradeni zalobcu v stlade s § 85 ods. | a 5 zakona do 7 platovej triedy, a to
v stlade s ustanoveniami zédkona ¢. 278/2008 Z.z.

Najvyssi suad Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku, dalej len*“ O.s.p. ,,), preskimal napadnuty
rozsudok sudu prvého stupna v rozsahu dovodov uvedenych v odvolani
zalobcu (§ 212 ods. 1 O.s.p, § 246¢c ods. 1 vetd prvd O.s.p.), bez nariadenia
odvolacieho pojednavania (§ 250ja ods. 2 veta prva O.s.p., § 250 ja ods. 3
veta prva O.s.p.) a po tom, ¢o den verejného vyhlasenia rozsudku oznamil na
uradnej tabuli sidu a na internetovej stradnke Najvys$Sieho stdu Slovenskej
republiky www.supcout.gov.sk, www.nsud.sk najmenej 5 dni vopred, rozsudok
verejne vyhlasil (§ 156 ods. 1, 3 O.s.p.).

Podla § 244 ods. | O.s.p., vV spravnom sudnictve presktimavaju sudy
na zaklade zalob alebo opravnych prostriedkov zakonnost rozhodnuti
a postupov organov verejnej spravy.

Podla ustanoveni tejto hlavy (druhej hlavy piatej casti O.s.p. -
,Rozhodovanie o zalobach proti rozhodnutiam a postupom spravnych
organov®) sa postupuje v pripadoch, kedy fyzickd osoba alebo pravnicka
osoba tvrdi, ze bola na svojich pravach ukratend rozhodnutim a postupom
spravneho organu a ziada, aby sud preskiimal zdkonnost tohto rozhodnutia
a postupu (§ 247 ods. 1 O.s.p.).


http://www.supcout.gov.sk/
http://www.nsud.sk/
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Zakon ¢. 73/1998 Z.z. v ustanoveni § 1 ods. 1 upravuje Statnu sluzbu
prislusnikov Policajného zboru, prislusnikov Slovenskej informacnej sluzby,
prislusnikov Narodného bezpecnostného uradu, prislusnikov Zboru vizenskej
a justi¢nej straze Slovenskej republiky a prisluinikov Zelezni¢nej policie
(,,Statna sluzba®).

Podla § 1 ods. 2 zakona o Statnej sluzbe, tento zakon upravuje
aj pravne vztahy, ktoré stvisia so vznikom, zmenami a skoncenim Statnej
sluzby prislusnikov Policajného zboru, ...

Prevedenie na int funkciu a prelozenie na int funkciu upravuje
ustanovenie § 35 tohto zakona.

Podla § 35 ods. 1 pism. a/ zakona, policajt v slufobnom pomere
sa prevedie na inu funkciu v tom istom mieste vykonu $tatnej sluzby, a ak to
nie je mozné, prelozi sa na inu funkciu do iného miesta vykonu Statnej sluzby
alebo do iné¢ho sluzobného uradu, ak nemozie nad’alej vykondvat’ doterajsiu
funkciu, pretoZe

al v dosledku organizaénych zmien sa zrusila jeho doterajSia funkcia

Podl'a ods. 3 tohto ustanovenia, organizacnou zmenou na ucely tohto
zakona sa rozumie zmena, pri ktorej sa zrusSila doterajsia funkcia policajta
a nevytvorila sa novd funkcia, alebo sa zruSila doterajsSia funkcia policajta
a vytvorila sa novd funkcia s inou ndplnou cinnosti alebo sa zruSila
doterajsia funkcia policajta a vytvorila sa nova funkcia s rovnakou naplnou
cinnosti v inom mieste vykonu Statnej sluzby.

Prevedenie na inu funkciu alebo preloZenie na inu funkciu sa vykonad
odvolanim policajta 7 doterajSej funkcie a jeho wustanovenim alebo
vymenovanim do inej funkcie podla § 33 (§ 35 ods. 9 tohto zdkona ).

Podla § 85 ods. 1 zakona o Statnej sluzbe, policajtovi v stdlej Stdatnej
sluzbe patri funkcény plat uréeny pre funkciu, ktoru vykondva, ak nie
je d’alej ustanovené inak. Vykonavanou funkciou sa rozumie funkcia, ktoru
policajt vykondva na zdklade rozhodnutia, ktorym bol do funkcie ustanoveny,
vymenovany, povereny zastupovanim alebo povereny vykonom v docasnej
neobsadenej riadiacej funkcii.

Podla § 85 ods. 5 zakona, nadriadeny zaradi policajta do platovej
triedy urcenej pre funkciu, ak splita pozadované kvalifikacné predpoklady
na tuto funkciu, ak tento zdkon neustanovuje inak; sucasne mu pisomne urci
popis jeho sluzobnej cinnosti. Kvalifikacny predpoklad vzdelania nemozno
odpustit.

Podstatnou namietkou Zzalobcu v danej veci bolo, Ze zdkonom
¢. 61/2008 Z.z., ateda ani personalnym rozkazom riaditela KR PZ
v Bratislave ani persondlnym rozkazom ministra vnutra nenastali organizacné
zmeny, v dosledku ktorych mala byt zruSena jeho doterajsia funkcia a mala
byt vytvorena novda, s inou naplnou d¢innosti, ale len zmena platovych
nalezitosti prislusnikov PZ.
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Zakonom ¢. 61/2008 Z.z. (G¢innym od 01. marca 2008) bol
novelizovany zakon ¢. 73/1998 Z.z. o statnej sluzbe, a touto novelou doslo
K novému definovaniu charakteristik platovych tried u policajtov. Preto
minister vnutra SR v stulade s § 85 ods. 2 zdkona ¢. 73/1998 Z.z. personalnym
rozkazom ¢. 50/2008 zo dia 07.03.2008 vydal dinom 01.03.2008 tabulku
zloZenia a poctov jednotlivych sekcii, uradov a Gtvarov a sucasne zruSil diiom
29.02.2008 doteraz platné tabul'ky zloZenia a po¢tov uvedenych sekcii, aradov
a utvarov MV SR a PZ. Na zaklade toho zalovany podl'a § 35 ods. 1/ pism. a/
a § 33 ods. 1 zakona ¢. 73/1998 Z.z. zalobcu previedol a ustanovil do novej
funkcie s tym, ze personalnym rozkazom ministra vnutra ¢. 50/2008 bola
v dosledku organizaénych zmien diiom 29.02.2008 zruSend jeho doterajSia
funkcia a vytvorila sa nova funkcia s inou napliou ¢innosti.

Je potrebné suhlasit s ndmietkou zalobcu, ze zdkon ¢. 61/2008 Z.z.
neupravoval organizacné zmeny ale bol nim schvaleny novy systém
odmenovania prislusnikov Policajné¢ho zboru.

Podl'a odvolacieho sidu nemozno jednoznac¢ne konstatovat, ze skutocne
nastala organiza¢na zmena v zmysle § 35 ods. 3 zdkona ¢. 73/1998 Z.z.
Z administrativneho spisu a personalneho rozkazu ¢. 334 vyplyva, ze stale
iSlo o funkciu ,star$i vySetrovatel oddelenia vSeobecnej kriminality odboru
justi¢nej policie Gradu justi¢nej a kriminalnej policie Krajského riaditel'stva
PZ v Bratislave®“. Popis pracovnej cinnosti zalobcu sa odliSuje tym,
ze do neskorSieho popisu prevzal zalovany charakteristiku 7. platovej triedy.
Ci fakticky a redlne doslo aj k zmene pracovnej naplne Zzalobcu nebolo
preukazané aj ked to zalobca namietal a tvrdil, ze tie isté C¢innosti vykondava
stale.

Nemozno tiez suhlasit s tvrdenim zalovaného, Ze po realizdcii zmien
vyplyvajucich z novely zakona ¢. 73/1998 Z.z., uskutocnenej zakonom
¢. 61/2008 Z.z., nedoSlo k vzniku absolutne totoznej funkcie s identickym
popisom pracovnej cinnosti, vratane zaradenia do §. platove] triedy
a ostatnych identickych nalezitosti, a teda ze doSlo k organizanej zmene
(§ 35 ods.3 zékona), lebo takouto zmenou je len zmena, pri ktorej sa zruSila
doterajSia funkcia policajta a vytvorila sa novad funkcia s inym popisom
pracovnej ¢innosti. Ak nebola v konani dostato¢ne preukidzana aj skutocna
zmena pracovnej naplne, nemozno (stanovenim novej platovej triedy)
konstatovat, ze zalobca bol prevedeny a ustanoveny do novej funkcie
z organizaénych dovodov.

Na zaklade uvedeného dospel najvys$si sud k zaveru, Ze ak krajsky sud
napadnutym rozsudkom Zzalobu v cCasti, ktorou sa Zzalobca doméhal
preskimania zakonnosti rozhodnutia Zalovaného zamietol =z ddévodu,
ze je v sulade so zdkonom, nerozhodol spravne a preto najvyssi sud napadnuty
rozsudok podla § 250ja ods. 3 O.s.p. v tejto Casti zmenil tak, Ze rozhodnutie
zalovaného a prvostupiiového spravneho organu zrusil a vec vratil na dalSie
konanie.
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O nahrade trov konania rozhodol najvys$si sud podla § 250k ods. 1
V spojeni s ustanovenim § 246¢ ods. 1 O.s.p. a § 224 ods. 1, 2 O.s.p. tak,
ze ich nahradu nepriznal, vzhladom na to, Ze ich pravny zastupca Zalobcu
nevycislil.

Poué¢enie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 15. marca 2011

JUDr.Ilvan Ruman a, v.r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Emilia Cic¢kova



