Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1MObdoV/5/2008

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vo veci konkurzu vedenom na majetok upadcu A..
P, V. X, L, H R, L, L., orozvrhu spenazeného majetku z konkurznej podstaty upadcu,
vedene] na Krajskom sude v Bratislave. pod sp. zn. 4K 13/97, na mimoriadne dovolanie
generdlneho prokuratora Slovenskej republiky proti uzneseniu NajvysSieho sudu Slovenske;j

republiky z 31. maja 2007, ¢. k. 20bo 91/07-298, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie Najvyssieho sudu Slovenske;j
republiky z 31. maja 2007, ¢. k. 20b0/91/2007-298 v spojeni s uznesenim Krajského studu
v Bratislave z 26. marca 2007, ¢. k. 4 K 13/97-284 , zruS§uje avec vracia Krajskému

sudu v Bratislave na d’al$ie konanie.

Odoévodnenie:

Krajsky stid v Bratislave rozvrhovym uznesenim z 26. marca 2007, ¢. k. 4 K 13/97-
284 v bode C) rozhodol o uspokojeni pohladavok konkurznych veritelov s pravom na
oddelené uspokojenie tak, Ze zo speniaZzenej nehnutel'nosti-H. R., zapisanej na LV~ & X,
v kat. uz. L. uspokojil : 1/ C.C.,a.s.,, M.. H.,a.s.aS. S., 2/ povodného veritel'a Danovy urad
L., po postipeni pohl'adavky uspokojil: S. K.. a. s., B. a Danovy urad L.. Zo spenazeného
zalozeného HIM uspokojil S. K., a. s.
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Na odvolanie konkurzného veritela M.. H., a. s., B. Najvyssi sud Slovenskej republiky
preskimal rozhodnutie sudu prvého stupiia a uznesenim z 31.maja 2007, ¢. k. 20b0/91/2007-
298 rozhodnutie sudu prvého stupna v Casti, tykajiicej sa uspokojenia veritel'ov s prdvom na

oddelen¢ uspokojenie v bode C) potvrdil.

Rozhodol tak s odovodnenim, Ze prijem zo spenazenia konkurznej podstaty nestacil
na uhradu nakladov a plné uspokojenie veritel'ov, preto sa uspokojovali pomerne zo sumy
urcenej na rozdelenie vo vyske 22 525 074,60 Sk v sulade s ustanovenim § 32 ZKV. Pokial
ide o cast’ C), ustanovenie § 28 ZKV nezvyhodiuje jednotlivé naroky podl'a poradia vzniku
prava na oddelené uspokojenie. Ak nemozno ndroky na oddelené uspokojenie uspokojit’
V plnom rozsahu, uspokoja sa pomerne bez ohl'adu na to, kedy vzniklo pravo na oddelené
uspokojenie. Z uvedeného dovodu rozhodnutie sudu prvého stupnia v napadnutej Casti ako

vecne spravne potvrdil.

Proti rozhodnutiu sudu prvého stupna v spojeni s rozhodnutim odvolacieho sudu
podal mimoriadne dovolanie generalny prokurator Slovenskej republiky. Ziadal rozhodnutia
zru$it’ a vec vratit’ sidu prvého stupnia na d’alsie konanie. Uviedol, Ze podla rozvrhového
uznesenia na uspokojenie pohl'adavok veritelov s narokom na oddelené uspokojenie pripadla
suma 14 035 594,60 Sk z vytazku z predaja nehnutelnosti a to H. R., zapisanej na LV ¢. X.
v K. u. L.. Predmetna budova bola zalozena v prospech S. S., a. s. Uvedené zalozné pravo bolo
zapisané ako prvé v poradi. Tato skutocnost’ nebola v priebehu konkurzu spornd. Predmetna
nehnutel'nost’ bola zaloZena aj v prospech Dariového tradu L. (po postipeni pohladavky sa
stali veritelmi S. K., a. s. a Danovy urad L.). Zo sumy 14 035 594,60 Sk bol v priebehu
konkurzu uspokojeny veritel’ - S. S., a. s. v.sume 10 000 000 Sk a9 997,20 Sk. Nakol’ko S.
S., a. s. postupila pohl'adavku na C. C. C., a. s. ana M.. H,, a. s., bolo spravne urcené, ze
vytazok ma byt rozdeleny medzi postupnikov pomerne ato C. C. C., a. s., uspokojeny vo
vyske 643 155,40 Sk a M.. H., a. s., uspokojeny vo vyske 2 679 258,20 Sk. Pre prejednavanti
vec je rozhodujuci pravny stav k 31. januaru 1998. Odvolaci sid mal pri rozhodovani
aplikovat’ ustanovenie § 28 ods.1 vspojeni s § 70d ods. 2 ZKV a ustanovenie § 151k
ods.1 Obcianskeho zdkonnika. Podl'a nazoru dovolatela bol nespravny postup sudu prvého
stupna, ktory urCil, ze z vytazku zpredaja predmetnej nehnutelnosti ma byt pomerne
uspokojend aj pohladavka Danového tradu L., ktorému pravo na oddelené uspokojenie
vzniklo ¢asovo neskor ako pravo S. S., a. s. Uviedol, ze takyto postup je v rozpore s platnym

znenim ustanovenia § 28 ods.1 ZKV ako aj ustanovenia § 151k ods.1 Ob¢ianskeho zakonnika
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asudy tymto postupom porusili zdkon. Na zdver uviedol, ze povazoval za spravne
rozhodnutia napadnut’ v celom rozsahu, lebo od pripadnej zmeny alebo zrusenia tohto vyroku
zavisia aj dalSie vyroky rozhodnutia, ktoré podnetom na podanie mimoriadneho dovolania
neboli dotknuté, pretoZze naroky Danového uradu L. by boli uspokojené v inej triede veritel'ov

(§ 243¢ 0ds.3 v spojeni s § 242 ods. 2 O. s. p.).

Najvyssi std Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods.3 O. s. p.), po zisteni,
ze boli splnené podmienky na podanie mimoriadneho dovolania podl'a § 243e O. s. p., vec
prejednal bez nariadenia dovolaciecho pojednavania (§ 243a 0ds.3 O. s. p.) a dospel k zaveru,

ze dovolanie je opodstatnené.

Podl'a ustanovenia § 28 ods.3 zakona o konkurze a vyrovnani ¢. 328/1991 Zb. v zneni
platnom k 1. februaru 1998 (d’alej len ZKV) oddeleni veritelia sa z vytazku spenazenia
nehnutelnosti uspokoja podl'a poradia vzniku pravneho dovodu na oddelené uspokojenie. Pre

poradie zakonného zalozného préva je rozhodujuci den jeho zdznamu v katastri nehnutel'nosti.

Citované ustanovenie riesi sibeh oddelenych veritelov . Ak viac veritelov ma pravo
na oddelené uspokojenie k tej istej veci, veritelia sa uspokoja z vytazku z predaja predmetu
zalohu podl'a poradia, v akom im vzniklo pravo na oddelené uspokojenie. Najprv sa uspokoji
oddeleny veritel, ktory ma casovo najstarSie pravo az vytazku, ktory prevysi jeho
pohladavku sa uspokoji oddeleny veritel, ktorému vzniklo pravo na oddelené uspokojenie

ako druhé v poradi.

Sud prvého stupna pri rozhodovani o rozvrhu zasadu stanovenu v citovanom odseku
nereSpektoval. Vychadzal znespravneho nézoru, Ze V pripade uspokojenia oddelenych
veritel'ov sa uplatituje zdsada pomerného uspokojenia. Z tohto nespravneho nazoru vychadzal

aj odvolaci sud, preto aj jeho rozhodnutie je vecne nespravne.

Z dokladov zalozenych do spisu ato z vypisu z katastra nehnutelnosti, LV ¢. X.,
ktory vydal Okresny urad v L., Katastralny odbor (¢. |. 64) vyplyva, ze k zapisanej
nehnutelnosti (H. R.) bolo zriadené zalozné pravo ako prvé v prospech S. S. a ako druhé
bolo zapisané zilozné pravo Danového tradu L.. Je potrebné prisvedCit’ dovolatelovi, Ze
pravo na oddelené uspokojenie pohl'adavky Danového uradu L. vzniklo ¢asovo neskdr ako

pravo na oddelené uspokojenie pohladavky S. S., a. s.
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Rozhodnutie odvolacieho sudu spociva na nespradvnom pravnom posudeni veci (§ 243f
ods.1 pism. ¢/ O. s. p.) ked’ neposudil poradie zalozného prava svedc¢iace veritelom S. S., a. s.
a Danovy urad L. a rovnakou vadou je postihnuté aj rozhodnutie stidu prvého stupna, ktoré
nevychadzalo z poradia, v akom ma byt uspokojené pravo oddelenych veritel'ov. Dovolaci
sud preto podl'a § 243b ods.1, ods.2 vspojeni s § 243e ods.1, ods.2 a § 2431 O. s. p.
rozhodnutia sidov oboch stupniov zrusil a vec vratil stidu prvého stupiia na d’alSie konanie.
KedZe od zmeny vyroku v casti C) rozvrhového uznesenia zavisia d’alSie vyroky tohto

uznesenia, dovolaci sud predmetné rozhodnutia zrusil v celom rozsahu.

Poudéenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. novembra 2010

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka sendtu

Za spravnost’ vyhotovenia: H.



