Najvyssi sad 6 M Cdo 14/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v exekuénej veci opravneného Uradu prace,
socialnych veci a rodiny v Bratislave, so sidlom v Bratislave, Vazovova 7/A, proti
povinnému A. K., spol. s r.o., naposledy so sidlom v T., pre pefiazné plnenie vo vyske
10 502,06 eur (316 385,-- Sk) s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Bratislava III
pod sp. zn. 40 Er 1176/1999, o mimoriadnom dovolani generalneho prokuratora Slovenske;
republiky proti uzneseniu Okresného stdu Bratislava III z 9. decembra 2008, ¢. k.
40 Er 1176/1999-9 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Bratislava III z 8. jina

20009, ¢.k. 40 Er 1176/1999-20, takto

rozhodol:

Uznesenie Okresného sudu Bratislava I1I z 9. decembra 2008 ¢.k. 40 Er 1176/1999-9
Vspojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Bratislava III z 8. jona 2009 c.k.
40 Er 1176/1999-20 v cCasti vyroku o uloZeni povinnosti opravnenému zaplatit’ exekttorovi
trovy exekticie v sume 78,50 Eur (2 365,--Sk) z r u § u je aVrozsahu zruSenia mu vec

vracia na d’al$ie konanie.

Odovodnenie

Okresny sud Bratislava III uznesenim z 9. decembra 2008, ¢.k. 40 Er 1176/1999-9
VvV spojeni s opravnym uznesenim Okresného sidu Bratislava III z8. juna 2009, c.k.
40 Er 1176/1999-20, zastavil exektciu na vymozenie pohl'adavky opravneného priznanej voci
povinnému rozhodnutim Okresného uradu prace Bratislava III z 27. oktobra 1997 &.k.
58/97-Ta-58/97 KNP a trov exektcie (poverenie na vykonanie exekucie bolo vydané
Okresnym sudom Bratislava III pod ¢islom 5103 z 23. augusta 1999). Opravnenému ulozil
povinnost’ nahradit’ trovy exekucie vzniknuté sudnemu exekutorovi v sume 2 365,-- Sk

(78,50 Eur) do troch dni od pravoplatnosti uznesenia. Rozhodnutie odovodnil tym, ze sudny
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exekutor podanim zo 17. januara 2001 navrhol zastavit’ exekuciu z dovodu, Ze rozhodnutie,
ktoré je podkladom pre vykonanie exekticie sa stalo neu¢innym podla § 71 ods. 3 zadkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani. Podl'a uvedeného ustanovenia vykon rozhodnutia mozno
nariadit’ najneskor do troch rokov po uplynuti lehoty urcenej pre splnenie ulozenej povinnosti.
Trojrocnd prekluzivna lehota na vymahanie povinnosti ulozenej povinnej uvedenym
exekuénym titulom, uplynula dna 18.11.2000. Uplynutim tejto lehoty nastava zanik préva,
k ¢omu sud musi prihliadnut’ bez d’alsieho ex offo. O trovach exekucie sud rozhodol podla §
203 ods. 1 Exeku¢ného poriadku avzhladom na dovod zastavenia exekiicie ulozil
opravnenému (Uradu prace, socialnych veci a rodiny) zaplatit' exekutorovi trovy exekucie.

O trovach ucastnikov exekuéného konania stid rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Proti tomuto rozhodnutiu v Casti vyroku o ulozeni povinnosti opravnenému zaplatit’
trovy exeklcie podal generdlny prokurator Slovenskej republiky na zéklade podnetu
opravneného mimoriadne dovolanie. Ziadal napadnuté rozhodnutie zrusit a vec vratit
Okresnému sudu Bratislava III na d’alSie konanie. Namietal, Ze exeku¢ny sud sa dostatocne
neriadil ustanovenim § 103 O.s.p. a neskiimal pocas celého konania, ¢i su splnené podmienky,
za ktorych moze v konani pokracovat’. Vytkol stidu prvého stupila, Ze vec nespravne pravne
posudil, ked exekuény sud zaviazal k nihrade trov exekuéného konania Urad préce,
socialnych veci arodiny. Uviedol, Ze exeku¢ny stid sa pocas konania nezaoberal stratou
procesnej sposobilosti opravneného. Poukazal na znenie zdkona €. 453/2003 Z.z., na zéklade
ktorého bol od 1. janudra 2004 zruSeny povodny opravneny z exekucie (Narodny urad prace)
a do jeho prav a povinnosti zo zdkona nastupilo Ustredie prace, socialnych veci a rodiny. I§lo
0 univerzalnu sukcesiu zo zdkona. Ustanovenim § 291 ods. 2 zdkona o socidlnom poisteni
presla s a¢innostou K 1. januaru 2004 kontrola a vymahanie prispevku na poistenie
Vv nezamestnanosti na Socidlnu poistoviiu. Vo vztahu Kk pohladavkam, ktoré vznikli
pred 1. janudrom 2004 nezaplatenim prispevku na poistenie V nezamestnanosti teda doslo
zo zékona k singularnej sukcesii z Narodného uradu prace na Socidlnu poistovitu. Podla
nazoru generdlneho prokurétora, s poukazom na ustanovenie § 121 O.s.p. sid mé aj v pripade
singularnej sukcesie zo zakona, tak ako pri univerzalnej sukcesii, prihliadat’ na thto
skuto¢nost’ z uradnej povinnosti, nakol’ko k prechodu prav a povinnosti doslo na zaklade
zékona o socialnom poisteni, ktory bol uverejneny v Zbierke zdkonov Slovenskej republiky
¢. 200/2003 s ucinnostou od 1. januara 2004. Uviedol, Zze predmetnym uznesenim

exekucného stdu v Casti vyroku o trovach bol poruSeny zékon.
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Utastnici konania sa k mimoriadnemu dovolaniu nevyjadrili.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako stid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.), po zisteni, Ze
mimoriadne dovolanie bolo podané v€as osobou opravnenou na tento opravny prostriedok
(§ 243g O.s.p.), preskiimal vec bez nariadenia dovolacieho pojednédvania (§ 243a ods. 1 O.s.p.

V spojeni s § 2431 ods. 2 O.s.p.) a dospel k zaveru, ze mimoriadne dovolanie je dovodné.

Ak generalny prokurator na zdklade podnetu ucastnika konania, osoby dotknutej
rozhodnutim stdu alebo osoby poSkodenej rozhodnutim stdu zisti, Ze pravoplatnym
rozhodnutim stdu bol poruSeny zakon, a ak to vyzaduje ochrana prav a zédkonom chranenych
zaujmov fyzickych osdb, pravnickych osob alebo Statu, a tato ochranu nie je mozné dosiahnut’
inymi pravnymi prostriedkami, poda proti takémuto rozhodnutiu sidu mimoriadne dovolanie
(§ 243e ods. 1 O.s.p.). Mimoriadnym dovolanim moZno napadnut’ pravoplatné rozhodnutie
sudu za podmienok uvedenych v § 243e O.s.p., ak a/ v konani doSlo k vadam uvedenym
v § 237, b/ konanie je postihnuté inou vadou, ktord mala za nasledok nespravne rozhodnutie

vo veci, ¢/ rozhodnutie spociva v nespravnom pravnom posudeni veci.

Dovolaci sud je viazany nielen rozsahom mimoriadneho dovolania, ale aj dovodmi
uplatnenymi v mimoriadnom dovolani. Obligatérne (§ 2431 ods. 2 v spojeni s § 242 ods. 1
O.s.p.) sa zaobera procesnymi vadami uvedenymi v § 237 O.s.p. a tzv. inymi vadami konania,

pokial’ mali za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Mimoriadne dovolanie ako dovolaci dovod uvadza, ze napadnuté rozhodnutie spociva

na nespravnom pravnom posudeni veci (§ 243f ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.).

Podl'a § 121 O.s.p. netreba dokazovat’ skuto¢nosti vSeobecne zndme alebo zndme stdu
z jeho cinnosti, ako aj pravne predpisy uverejnené alebo oznamené v Zbierke zakonov
Slovenskej republiky a pravne zavizné akty, ktoré boli uverejnené v Uradnom vestniku
Eurdpskych spolo¢enstiev a v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Podl'a § 37 ods. 1 Exeku¢ného poriadku ucastnikmi konania st opravneny a povinny,
iné osoby su ucastnikmi len tej Casti konania, v ktorej im toto postavenie prizndva tento

zakon. Ak std rozhoduje 0 trovach exekucie, Gi¢astnikom konania je aj povereny exekutor.
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Dovolaci sad z pravneho predpisu a to konkrétne z ustanovenia § 8 zakona
¢. 453/2003 Z.z. o organoch S§tatnej spravy v oblasti socidlnych veci, rodiny a sluzieb
zamestnanosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov zistil, ze kde sa vo vSeobecne
zavaznych pravnych predpisoch vydanych pred 1. janudrom 2004 pouziva ,Narodny urad
prace®, ak Narodny urad prace vykonaval posobnost’ generdlneho riaditel'stva a posobnost’
krajského tradu prace, rozumie sa tym ,,Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny*, a ak
Nérodny urad prace vykonaval pdsobnost” okresného Uradu prace, rozumie sa tym ,,urad
prace, socidlnych veci a rodiny* a ze podl'a § 9 zdkona ¢. 453/2003 Z.z. zrusuje sa Narodny

urad prace.

Podla ustanovenia § 291 ods. 2 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni
neskorsich predpisov s uc¢innost’ou od 1. janudra 2004 Socidlna poistoviia vykonava kontrolu
a vymahanie prispevku na poistenie v nezamestnanosti a prispevku do garanéného fondu
za obdobie pred 1. januarom 2004, vyplatu podpory v nezamestnanosti a pefiaznej nahrady,
ktoré boli priznané podl'a predpisov ucinnych do 31. decembra 2003 a na ktoré trva narok aj

po 31. decembri 2003.

Podl'a § 37 ods. 3 Exeku¢ného poriadku proti inému nez tomu, kto je v rozhodnuti
oznaceny ako povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v rozhodnuti oznaceny ako
opravneny, mozno vykonat’ exektciu, len ak sa preukazalo, Ze naitho presla povinnost’ alebo
pravo z exeku¢ného titulu podl'a § 41. Ak nastanti skutocnosti, na ktorych zédklade dochadza
k prevodu alebo prechodu prav a povinnosti vyplyvajucich z exeku¢ného titulu, su ucastnici
konania povinni bez zbyto¢ného odkladu pisomne oznamit’ tieto skutocnosti exekutorovi.
Oznamenie musi byt dolozené listinou preukazujucou prevod alebo prechod prav alebo
povinnosti. Navrh na pripustenie zmeny tc¢astnikov konania je exekutor povinny sudu doruéit’
v lehote 14 dni odo dna, ked sa o tychto skutocnostiach dozvedel. Sid rozhodne do 60 dni
od dorucenia navrhu uznesenim. Rozhodnutie sa doru¢i exekutorovi, opravnenému
a povinnému, ktori su oznaceni v exekucnom titule, a tomu ucastnikovi, na ktoré¢ho pravo

alebo povinnost’ presla.
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Prechod préva alebo povinnosti z exekucného titulu na iné subjekty moze nastat
pred zacatim exeku¢ného konania alebo po jeho zacati, univerzalnou alebo singularnou

sukcesiou.

Ak k prechodu prava alebo povinnosti doslo pred zacatim exeku¢ného konania,
opravneny uz pri podani navrhu na vykonanie exekicie musi preukazat, ze nanho preslo
pravo alebo na iného povinnost z exekucného titulu (pokial prechod nenastal priamo
7o zakona) a v tomto pripade sud o zmene Ucastnika na strane opravneného alebo povinného
nerozhoduje. Len ak k prechodu prava alebo povinnosti z exekuc¢ného titulu doslo po zacati
exekucného konania (v dobe po podani navrhu na vykonanie exekucie), vznikd povodnému
ucastnikovi exeku¢ného konania povinnost’ bez zbyto¢ného odkladu pisomne oznamit’ tito
skuto€nost’ suidnemu exekttorovi, sic¢asne mu predlozit’ listinu preukazujicu prechod prava
alebo povinnosti a sidnemu exekutorovi vznika povinnost’ podat’ na sid navrh o pripustenie

zmeny ucastnika konania.

Povodnym opravnenym vo veci bol Narodny trad prace v zastapeni Okresného uradu
prace Bratislava III. Narodny trad prace ako aj Okresné trady prace Bratislava I — V, ktoré
boli vykonnymi organmi Narodného uradu prace s vlastnou subjektivitou, s platnostou
k 31. decembru 2003 boli zruSené a nahradené novou, zo zakona vyplyvajlicou organizacnou
struktarou — Ustredim  prace, socialnych veci arodiny ajednotlivymi Gradmi préce,
socialnych veci a rodiny prislusnymi podla jednotlivych okresov v rdmci uzemno-spravneho
Clenenia Slovenskej republiky. ISlo teda 0 univerzalnu sukcesiu zo zakona, pri ktorej sud
nerozhoduje o pripusteni zmeny ucastnika konania a na zmenu prihliada z tiradnej povinnosti

bez ohl'adu na to, ¢i zmenu ucastnici oznamia.
9

Ustanovenim § 291 ods. 2 zakona o socidlnom poisteni presla s ucinnostou
k 1. janudru 2004 posobnost Uradu prace, socialnych veci a rodiny na Socialnu poistoviiu
v oblasti kontroly avymahania prispevku na poistenic v nezamestnanosti a prispevku
do garan¢ného fondu za obdobie pred 1. januarom 2004, vyplaty podpory v nezamestnanosti
a penaznej nahrady, ktoré boli priznané podla predpisov ucinnych do 31. decembra 2003

a na ktoré trva narok aj po 31. decembri 2003.
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Dovolaci sud sa stotoziluje S ndzorom generalneho prokuratora v tom, Ze hoci tu doslo
k singularnej sukcesii, s poukazom na ustanovenie § 121 O.s.p., sid ma aj v pripade
singularnej sukcesie zo zakona, obdobne ako pri univerzalnej sukcesii, prihliadat’ na tato
skutocnost’ z tiradnej povinnosti. K prechodu prdv a povinnosti tu totiz doslo na zaklade
zékona o socidlnom poisteni, ktory bol uverejneny v Zbierke zakonov Slovenskej republiky
¢. 200/2003 na strane 3550 s ucinnostou od 1. januara 2004, v ktorom pripade plati zasada
iura novit curia (std pozna pravo). Ak exekuény sud na tato skuto¢nost’ neprihliadol z tradne;j

moci a zaviazal k ndhrade trov Urad prace, socialnych veci a rodiny, rozhodol nespravne.

Generalny prokurator Slovenskej republiky preto dovodne podal mimoriadne
dovolanie podla § 243e O.s.p. v spojeni s § 243f ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., ked’Ze to vyzadovala
ochrana prav a nim chranenych zaujmov tc¢astnikov konania a tito nebolo mozné dosiahnut’
inymi pravnymi prostriedkami. Najvyssi std Slovenskej republiky preto rozhodnutie
okresného stdu v napadnutej Casti v zmysle § 243b ods. 2 O.s.p. a § 243b ods. 3 O.s.p.
V spojeni s § 2431 ods. 2 O.s.p. zrusil a vec vratil okresnému sudu na d’alSie konanie s tym, ze
pravny nazor vysloveny v tomto rozhodnuti je pren zavézny.

V novom rozhodnuti rozhodne sud aj o trovach dovolacieho konania.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 10. augusta 2011

JUDr. LadislavG 6rasz, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Be. Patricia Spacirova



