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Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu sendtu
JUDr. Petra Hatalu a sudcov JUDr. Stefana Michalika a JUDr. Petra Szaba Vv trestnej veci
obvineného R. G. aspol. pre pre¢in podvodu formou spolupachatelstva
podla § 20, § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., vedenej na Okresnom stde Spisska Nova Ves
pod sp. zn. 3 T 18/2010, na neverejnom zasadnuti 15. aprila 2010 v Bratislave o navrhu

samosudcu Okresného sudu Spisska Nova Ves na odnatie a prikazanie veci takto

rozhodol:

Podl'a § 23 ods. 1 Tr. por. trestna vec obvinené¢ho R. G. a spol., vedena na Okresnom
sude Spisska Novda Ves pod sp. zn. 3 T 182010, sa tomuto sidu odnima

a prikazuje sa Okresnému sidu Bratislava I1.

Odovodnenie

Prokurator Okresnej prokuratiry Vv Spisskej Novej Vsi podal 28. januara 2010
na Okresny sud Spisska Nova Ves obzalobu na obvineného R. G. a obvineného M. M.

pre precin podvodu formou spolupachatel’stva podl'a § 20, § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.

Samosudca Okresného sudu Spisska Nova Ves podal 06. aprila 2010 na Najvyssi sud

Slovenskej republiky ndvrh na odnatie a prikazanie veci podla § 23 ods. 1 Tr. por.

Svoj navrh odovodnil tym, ze proti obvinenému R. G. sa na zidklade obzaloby
prokuratora Okresnej prokuratiry Bratislava Il zo 6. maja 2009 vedie trestné¢ konanie aj
na Okresnom sude Bratislava II, sp. zn. 1 T 101/2009 (po postipeni trestnej veci Okresnym

stdom Dolny Kubin, sp. zn. 9 T 53/2009), a to pre pokracovaci pre¢in porusovania predpisov



2 6 Ndt 6/2010

o statnych technickych opatreniach na oznacenie tovaru v spolupachatel'stve podla
§ 20, § 279 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a pripravu na pokracovaci zlo¢in poruSovania
predpisov o statnych technickych opatreniach na oznaéenie tovaru v spolupachatelstve
podla § 13 ods. 1, § 20, § 279 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zak. V uvedenej trestnej veci bol

vyty€eny termin hlavného pojedndvania na 4. maj 2010.

S prihliadnutim na zasadu spolo¢ného konania o trestnych c¢inoch toho istého
obvineného podl'a § 18 ods. 1 Tr. por. a okolnost, Ze na Okresnom sude Bratislava II
sa vykonava konanie proti obvinenému o tazSom trestnom cine (zlo¢ine) v zmysle
§ 19 ods. 2 Tr. por, ma za to, ze Vposudzovanej veci je dany dolezity dovod
na rozhodnutie podla § 23 ods. 1 Tr. por. Z dévodu lepSieho uplatnenia zakladnych zasad
trestného konania preto navrhuje, aby predmetna trestna vec bola odnata a prikdzana

Okresnému sudu Bratislava 11.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud najblizSie spolocne nadriadeny obom
okresnym sidom Vvzmysle § 23 ods. 1 Tr. por. preskimal podany navrh

ako aj prislusny spisovy material a zistil, Ze tento spifia zakonom pozadované podmienky.

Podl'a § 23 ods. 1 Tr. por. z dblezitych dévodov moze byt vec prisluSnému sadu
odnatd a prikdzand inému sadu toho ist¢tho druhu a stupfia; o odnati

a prikazani rozhoduje sud, ktory je obom sudom najblizsie spolocne nadriadeny.

Postup podl'a citovaného ustanovenia umoziuje teda zmenit’ len miestnu prislusnost’

sudu a nie aj prisluSnost’ vecnl.

Podra ¢l. 48 ods. 1 veta prva Ustavy Slovenskej republiky nikoho nemozno odiat’ jeho

zakonnému sudcovi.

Ide o vyznamni CUstavnl zasadu, ktori treba ddsledne zachovavat,
to znamena brat’ ju do uvahy aj pri rozhodovani o navrhoch na odnatie a prikédzanie veci
prislusnému sudu podla § 23 ods. 1 Tr. por. Odiatie a prikdzanie veci podla uvedeného

ustanovenia je vynimkou z tejto ustavnej zasady.
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Na odnatie a prikazanie veci (delegaciu) musi existovat dolezity dovod,
¢im sa zdoraznuje vynimocnost’ takéhoto postupu. Dolezité dovody nie su v zakone taxativne
uvedené, ale treba nimi rozumiet' také dovody, ktoré zabezpecuju nestranné a zdkonné
prerokovanie veci, nalezité zistenie skutkového stavu veci v rozsahu nevyhnutnom
na rozhodnutie, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, ako aj uplatnenie vSetkych do uvahy

prichadzajucich zakladnych zasad trestného konania.

Dolezitym dévodom podla § 23 ods. 1 Tr. por. je okrem iného i uskutoCnenie
spolocného konania, ak boli na toho istého obvinené¢ho podané obZaloby na r6znych sidoch

toho istého druhu a stupna.

Podla § 18 ods. 1 Tr. por. o vSetkych trestnych ¢inoch toho ist¢ho obvineného
a proti vSetkym obvinenym, ktorych trestné ¢iny spolu suvisia, sa mdéze vykonat spolo¢né

konanie, ak to zrejme nebude branit’ ukonceniu veci v primeranej lehote.

Podla § 19 ods. 2 Tr. por. spolo¢né konanie vykonava sud, ktory je prisluSny

vykonavat’ konanie proti pachatel'ovi zlo¢inu alebo konanie o najtazSom zlocine.

V danom pripade boli na obvineného R. G. podané obzaloby na Okresnom sude
Spisska Nova Ves a na Okresnom sude Bratislava Il. Na druhom z menovanych stdov je

pritom obvineny stihany pre prisnejsi trestny ¢in (zlocin).

Vychédzajiac z vyssie uvedeného, rovnako Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel
k zéveru, ze v posudzovanom pripade su splnené podmienky na odiatie trestnej veci
obvineného R. G. aspol., vedenej na Okresnom sude Spisska Nova Ves pod sp. zn.

3 T 18/2010, a jej prikazanie Okresnému sudu Bratislava Il.

Z tychto dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol o navrhu samosudcu

Okresného sudu Spisska Nova Ves tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Pou ¢enie: Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 15. aprila 2010
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JUDr. PeterHatala,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Alzbeta Koilova



