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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravneného AGROSTAV a.s., so sidlom
Sladkovi¢ova 92, 974 05 Banska Bystrica, ICO: 31 573 584, proti povinnému 1/ ALIANCIA, s.r.0., so
sidlom thy piesok 4, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 31 619 355 a povinnému 2/ L.. O., bytom 1.,
vedenej stidnym exekutorom JUDr. Jozefom Duricom, so sidlom Exekiitorského tradu Borovianska 17,
960 01 Zvolen pod sp.zn. EX 1153/2008, o vymozenic pohladavky vo vyske 26.555,14 eur s
prislusenstvom, vedenej na Okresnom stde Banska Bystrica pod sp.zn. 1 Er 1066/2001, o dovolani
povinnych 1/ a 2/ proti uzneseniu Krajského stidu v Banskej Bystrici zo 17. augusta 2016 sp.zn. 43 CoE
113/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Opravnend ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1/ Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim zo 17. augusta 2016 sp.zn. 43 Co 113/2016 uznesenie
Okresného sudu Banska Bystrica z 29. septembra 2015, ¢.k. 1 Er 1066/2001 v ¢asti zamietnutia zaloby
na zastavenie exekucie vo vySke 4.074,26 eur zmenil tak, Ze exekliciu v ¢asti vymozZenia istiny vo vyske
4.074,26 eur zastavil. V ostatnej Casti uznesenie Okresného sudu Banské Bystrica potvrdil.

2/ Toto uznesenie napadli povinni 1/ a 2/ dovolanim z 26. septembra 2016.
3/ Opréavnena sa k podanému dovolaniu nevyjadrila.

4/ Sud prvej inStancie nevyzyval povinnych 1/ a 2/ ako dovolatelov na odstranenie vad, ked’ze boli
riadne pouceni odvolacim sidom v uzneseni zo 17. augusta 2016, ¢.k. 43 CoE 113/2016-865 v Casti
rozhodnutia poucenie (.1 878 spisu) o povinnom zastipeni advokatom [§ 429 ods. 1 Civilného
sporového poriadku (d’alej len ,,C.s.p.), ktory nadobudol G¢innost’ 1. jila 2016], ako aj o naleZitostiach
dovolania (§ 428 C.s.p.). Povinni 1/ a 2/ prevzali predmetné uznesenie v zmysle § 111 C.s.p. 26.
septembra 2016.



5/ Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 C.s.p.) skumal, ¢i st splnené podmienky,
za ktorych mdze o dovolani konat’ a zistil, Ze tieto podmienky konania nie st splnené.

6/ Na odovodnenie svojho zaveru dovolaci sid v zmysle § 451 ods. 3 C.s.p. struéne uvadza, ze
podmienkou dovolaciecho konania je v zmysle § 429 ods. 1 C.s.p., Ze dovolatel’ musi byt v dovolacom
konani zastiipeny advokitom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. V
zmysle § 429 ods. 2 C.s.p. povinnost’ podla odseku 1 neplati, ak je

a/ dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b/ dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo Clen, ktory za fu kona, ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c/ dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podl'a druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastiipeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona, ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupna.

7/ 'V zmysle § 447 pism. e/ C.s.p. dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla
§ 429.

8/ Vzhl'adom k tomu, Ze dovolatelia 1/ a 2/ nie st v dovolacom konani zastupeni v zmysle ustanovenia §
429 ods. 1 veta prva C.s.p., hoci boli v rozhodnuti odvolacieho sudu v €asti pou€enia v zmysle § 393
ods. 1 C.s.p. pouceni a nie su splnené ani podmienky ustanovenia § 429 ods. 2 C.s.p., najvyssi sud
dovolanie povinnych 1/ a 2/ odmietol (§ 447 pism. ¢/ C.s.p.) pre nesplnenie podmienky dovolacicho
konania spocivajicej v nedostatku pravneho zastipenia bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnost’ou
napadnutého rozhodnutia.

9/ Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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