Najvyssi sad 3 Cdo 92/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravneného Z., s.r.o., so sidlom
v B., zastapeného JUDr. F. N., advokatom so sidlom v B., proti povinnému 8. S., byvajucemu
v 1., o vymoZenie 1 313,28 € (39 563,87 Sk) s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude
Trenc¢in pod sp. zn. 23 Er 3065/2004, na dovolanie opravneného proti uzneseniu Krajského

sudu v Trencine z 8. decembra 2009 sp. zn. 19 CoE 164/2009, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Povinnému nepriznava nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Tren¢in uznesenim z 8. decembra 2009 sp. zn. 19 CoE 164/2009
potvrdil uznesenie Okresného sudu Trencéin z 27. jala 2009 ¢.k. 23 Er 3065/2004-20, ktorym

vyhlésil exekuciu za nepripustnu a exekuciu zastavil.

Potvrdzujuce uznesenie odvolacieho sudu napadol opravneny dovolanim, ktoré vzal

spat’ podanim z 28. aprila 2010.

Podl'a § 243b ods. 5 veta druhd O.s.p. plati, Ze ak dovolatel vezme dovolanie spat’,
dovolaci sud konanie uznesenim zastavi. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci
(§ 10a ods. 1 O.s.p.) so zretelom na jednoznacny, pravne ucinny dispozitivny tkon

dovolatel’a, ktorym vzal dovolanie spat, konanie o dovolani zastavil.
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O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 243b ods. 5 O.s.p.
v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 2 O.s.p. Opravneny z procesné¢ho hl'adiska zavinil,
7ze sa dovolacie konanie muselo zastavit' a vznikla mu povinnost’ nahradit’ trovy tohto
konania. Dovolaci sid nepriznal povinnému ndhradu trov dovolacieho konania, lebo
v dovolacom konani nepodal navrh na rozhodnutie o priznani nahrady trov tohto konania

(§ 151 ods. 1 O.s.p.).

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 8. jula 2010

JUDr. Daniela Suc¢anska,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



