Najvys$sisad 2 Tdo 33/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi  sad Slovenskej republiky Vv  senate zlozenom z  predsedu
JUDr. Petra Krajéovi¢a a sudcov JUDr. Ing. Antona Jakubika a JUDr. Stefana Sekelského
v trestnej veci obvineného J. J. pre trestny ¢in lupeze spolupachatel’stvom podla § 9 ods. 2,
§ 234 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. G€inného do 1. januara 2006 a iné na neverejnom
zasadnuti 28. septembra 2010 v Bratislave v konani o dovolani obvineného J. J. proti
rozsudku Krajského stidu v Trnave zo 16. februara 2010, sp. zn. 4 To 72/2009, takto

rozhodol:

Podl'a § 380 ods. 2 Tr. por. sa obvineny J. J., nar. X., bytom B. neberie do vizby.

Odovodnenie

Okresny sud Trnava rozsudkom z 20. maja 2009 wuznal obvineného J. J.
za vinného v bode 1/ trestnym ¢inom vydierania spolupachatel'stvom podla § 9 ods. 2, § 235
ods. 1 Tr. zak. G¢inného do 1. januara 2006 aVvbode 2/ trestnym c¢inom lapeze
spolupéachatel'stvom podla § 9 ods. 2, § 234 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zdk. G¢inného

do 1. januara 2006 na tom skutkovom zaklade, ze

1/ v presne nezistenom ¢ase v obdobi od 01. februara 2004 do 28. februara 2004 na
roznych miestach v obci S. po predchadzajiicej dohode s doposial’ nezistenymi osobami
opakovane pozadoval od R. D. zaplatenie penaznej hotovosti, ktorej vysku postupne
zvySoval, pricom sa mu zaroven vyhrdzal zabitim ako aj zabitim jeho rodiny, v dosledku ¢oho

mu R. D. odovzdal rézne zlaté predmety a hotovost’ vo vyske 50.000,- SK,

2/ dna 13. marca 2004 v case asi o 21.15 hod v blizkosti obce Z. na parkovisku pred
motorestom D. na dial'nici v smere T. — B. po predchadzajucej vzajomnej dohode s dvomi
doposial’ nezistenymi osobami Ziadal od R. D. hotovost’ vo vyske 30.000,- Sk, ktora tento
priniesol na vymenu za zlaté predmety predtym odovzdané obvinenému, nasledne R. D. udrel

otvorenou dlafiou do tvare, vytiahli dve pistole, jeden z nezistenych muzov s pistol'ou udrel
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amieril na M. G., ktory priSiel na miesto S poSkodenym, s druhou pistolou mierili na

hlavu R. D., obvineny ho prehl'adal, pricom mu vytrhol peniaze, ¢im spdsobil P. D. §kodu vo

vyske 30.000,- Sk.

Za to mu ulozil podla § 234 ods. 2 Tr. zék. ucinného do 1. janudra 2006, § 35 ods. 2,
ods. 3 Tr. zék. ucinného do 1.1.2006 suhrnny trest odnatia slobody v trvani 9 (devit) rokov

a 8 (osem) mesiacov.

Podla § 39a ods. 3 Tr. zak. G€inného do 1.1.2006 ho zaradil na vykon trestu odnatia
slobody do prvej napravnovychovnej skupiny.

Podl'a § 35 ods. 3 Tr. zak. ¢inného do 1. januara 2006 zaroven zrusil vyrok o treste
ulozeny mu skor§im rozsudkom Okresného sidu Trnava zo 17. marca 2008, sp. zn.
30 T 180/2007, ako aj vsetky dalsie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvézujuce,

pokial’ vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 228 ods. 1 Tr. por. G€inného do 1. januara 2006 mu uloZil povinnost
poskodenému P. D., nar. X., trvale bytom H., ., nahradit’ sposobenu $skodu vo vyske 995, 82
eur (30 000,- SK).

Podla § 229 ods. 2 Tr. por. u¢inného do 1. januara 2006 poskodeného so zvySkom

naroku na nahradu skody odkazal na obc¢iansko sidne konanie.

Proti tomuto rozsudku okresného stdu podal odvolanie obvineny J. J. a okresny

prokurétor.

Krajsky std v Trnave na podklade odvolania okresného prokuritora podla § 258
ods. 1 pism. d/, ods. 2 Tr. por. i€¢inného do 1. januara 2006 zrus$il napadnuty rozsudok vo
vyroku o treste a na zéklade § 259 ods. 3 Tr. por. obvinenému uloZil podla § 234 ods. 2 Tr.
zék. uc¢inného do 1. januara 2006, za pouzitia § 35 ods. 2 Tr. zak. u¢inného do 1. januéara 2006

suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat’) rokov.

Podl'a § 39a ods. 3 Tr. zék. u¢inného do 1.1.2006 ho pre ulozeny vykon trestu odnatia

slobody zaradil do 1. (prvej) napravnovychovnej skupiny.

Podla § 35 ods. 3 Tr. zdk. u¢inného do 1. janudra 2006 sucasne zrusil vyrok o treste,

ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresné¢ho stidu Trnava, sp. zn. 30 T 180/2007,
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zo 17. marca 2008 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo

nadvézujuce, pokial’ vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podl'a § 256 Tr. por. sucasne odvolanie obvineného J. J., nar. X. zamietol.

Proti tomuto rozsudku krajského sudu podal obvineny J. J. prostrednictvom svojho
obhajcu dovolanie, ktoré Najvyssi siud Slovenskej republiky prerokoval na verejnom
zasadnuti 28. septembra 2010 a rozsudkom spisovej znac¢ky 2 Tdo 33/2010 zrusil citovany

rozsudok krajského sudu a zaroven mu prikazal, aby vec znovu prejednal a rozhodol.

Podl'a § 380 ods. 2 Tr. por. ak sa na obvinenom vykonava trest odnatia slobody
ulozeny mu povodnym rozsudkom a dovolaci sud na dovolenie vyrok o tomto treste zrusi,

rozhodne sucasne o vizbe.

Pretoze v dosledku citovaného rozsudku NajvysSiecho stdu Slovenskej republiky
zanikol zaroven aj dovod, pre ktory sa na obvinenom vykonaval trest odiiatia slobody uloZeny
mu rozsudkom krajského sudu a Najvyssi sud Slovenskej republiky zaroven nezistil ziadny
dévod na obmedzenie osobnej slobody obvineného J. J. rozhodol tak, ako je to uvedené vo

vyrokovej Casti tohto uznesenia
Poudenie: Proti tomuto uzneseniu st’aznost’ nie je pripustna.
V Bratislave 28. septembra 2010
JUDr. Peter Krajéovigé,v.r.
predseda senatu

Vyhotovil: JUDr. Ing. Anton Jakubik

Za spravnost’ vyhotovenia: Libusa JanoSikova



