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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu A., zomr. X., naposledy
bytom v S.S., proti zZalovanému J., byvajucemu v S.S., 0 urcenie neplatnosti casti
darovacich zmliv a uréenie vlastnictva, vedenej na Okresnom stide Z. pod sp. zn. 17 C
175/2010, o dovolani Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Z. z 28. novembra 2012 sp.
zn. 6 Co 140/2012, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziadnemu z ucastnikov ndhradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Okresny sud Z. rozsudkom z 12. decembra 2011 ¢.k. 17 C 175/2010-X. zamietol Zzalobu
zalobcu, ktorou sa doméhal urcenia Ciastocnej neplatnosti darovacej zmluvy z 26. jula 1985
(registrovanej Statnym notarstvom v Z. pod R.) adarovacej zmluvy z27. februara 2004
(ktorej vklad bol povoleny Spravou katastra Z. pod V.), ako aj uréenia, 7e Zalobca je
podielovym spoluvlastnikom v 4/8-inach rodinného domu s.¢. X. aparc. K. — zast. pl.

0 vymere 465 m? v kat. 0z. S., ked dospel k zaveru, Ze zaloba nie je dovodna.

Na odvolanie Zalobcu Krajsky sud v Z. rozsudkom z 28. novembra 2012 sp. zn.
6 Co 140/2012 napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia s poukazom na ustanovenie § 219
0ds. 1, 2 O.s.p. ako vecne spravny potvrdil, ked” sa v celom rozsahu stotoznil so skutkovymi

zisteniami aj pravnym posudenim veci sidom prvého stupna.

Proti tomuto rozsudku odvolacieho sudu podal dovolanie Zalobca a navrhol oba

rozsudky stdov niz§ich stupniov zrusit’ a vec vratit’ sidu prvého stupiia na d’alSie konanie.
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Z obsahu spisu dovolaci sud zistil, ze zalobca, A., X., t.j. po podani dovolania voci
rozsudku odvolacieho suadu, zomrel. Dovolaci sud =zadovazil osvedCenie o dedicCstve,
z ktor¢ho vyplyva, Ze ako sudny komisar v konani o dedi¢stve po porucitelovi A. pdsobil
notar JUDr. Z.. Z nim vydaného osvedcenia o dedi¢stve z 23. aprila 2014 pod sp. zn. X.
vyplyva, ze ako dedi¢ia zomrelého prichadzali do Gvahy J. (syn), A. (Syn) a P. (syn). Dedicia

ohl'adne vyporiadania dedi¢stva uzavreli dohodu, podla ktorej jedinym dedicom po A. je J..

V zmysle § 107 ods. 1 O.s.p. plati, ze ak ucastnik (v danom pripade A.) strati
sposobilost’ byt i€astnikom konania skér, ako sa konanie pravoplatne skoncilo, sud posudi
podla povahy veci, ¢i mad konanie zastavit’ alebo prerusit’ alebo ¢i moze v nom pokracovat’.
Po vyzve dovolacieho sudu, ktora bola zamerana na obstaranie podkladov pre toto posudenie,
J., pravny nastupca povodného zalobcu, listom z 24. septembra 2014 oznamil stdu, ze na

podanom dovolani netrva a berie ho spét’.

Ak dovolatel’ vezme dovolanie spét’, dovolaci sud konanie uznesenim zastavi (§ 243b

ods. 5 veta druh4 O.s.p.).
Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) so zretel'om
na dispozitivny tikon pravneho nastupcu povodného dovolatela, ktorym vzal dovolanie spét,

konanie 0 dovolani zastavil.

O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol podl'a § 243b ods. 5 prva veta v spojeni

s § 224 ods. 1 a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 27. oktébra 2014
JUDr. Edita Bakos§ova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lenka PoSova



